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1. 

ประธานกรรมการรับทราบคำสั่ง ( ข้อ 6 )(2))

2. 

ประชุมวางแนวทางการสอบสวน( ข้อ 12 ,13 )

- แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหา

3. 

รวบรวมพยานหลักฐานเรื่องที่กล่าวหา 

-ประชุมพิจารณาพยานหลักฐานที่สนับสนุน    

ข้อกล่าวหา (ข้อ 18) องค์ประชุม (ข้อ 13)

4.

 

แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ

(สว.3) (ข้อ 18 ว.2 ว.3)

- ถามความประสงค์ว่าจะยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหา

เป็นหนังสือ หรือไม่ (15 วัน) (ข้อ 18 ว.4)

- ต้องให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำเพิ่มเติม

ทั้งนำสืบแก้ข้อกล่าวหา (โดยเร็ว) (ข้อ 18 ว.4)

5. 

รวบรวมพยานหลักฐานที่ผู้ถูกกล่าวหาอ้าง 

6. 

ประชุมลงมติ (ข้อ 31), องค์ประชุม (ข้อ 13)

- ทำรายงานการสอบสวน  (ข้อ 32)

- เสนอสำนวนต่อผู้สั่งตั้งกรรมการ  (ข้อ 32)

รับสารภาพ(ข้อ17 ว.4)

แจ้งว่าผิดวินัยกรณีใด

ไม่สอบสวนต่อก็ได้ 

หรือสอบสวนต่อ

ตามควรแต่กรณี

ยืนยันรับสารภาพ

-บันทึกถ้อยคำและ

เหตุผลรับสารภาพ

ไม่รับ/รับบางส่วน

(ข้อ 17 ว.5)

-

รวมระยะเวลาสอบสวน 180 วัน

-ขยายเวลาได้ตามความจำเป็น

ในแต่ละขั้นตอนครั้งละไม่เกิน  

60 วัน  (ข้อ 15)

-หากสอบสวนไม่แล้วเสร็จภายใน

270 วัน  ประธานต้องรายงาน

 เหตุให้ผู้สั่งตั้งกรรมการทราบ 

 เพื่อติดตามเร่งรัด (ข้อ 

ไม่มีมูล

 

(ข้อ18

 

ว.1)

มีมูล (ข้อ18 ว.2)

15 วัน 

ข้อ 15(1)

60 วัน

ข้อ 15(2

)

15 วัน

ข้อ 15(3)

60 วัน

ข้อ 15(4)

30 วัน

ข้อ 15(5)
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คำนำ
 

จากการตรวจพิจารณาสำนวนการสอบสวนทางวินัยและการสัมมนา          ผู้ปฏิบัติงานด้านวินัยที่ผ่านมา ทำให้ทราบว่ายังมีข้าราชการตำรวจเป็นจำนวนมากที่      ขาดความรู้ความเข้าใจในเรื่องการดำเนินการทางวินัย โดยเฉพาะอย่างยิ่งผู้ที่ได้รับการแต่งตั้งให้เป็นคณะกรรมการสอบสวนทางวินัย ส่วนใหญ่ยังปฏิบัติได้ไม่ถูกต้องสมบูรณ์ตามขั้นตอนที่ระเบียบและกฎหมายกำหนดเป็นเหตุให้ต้องส่งเรื่องคืนให้แก้ไขเพิ่มเติมอยู่เสมอ ๆ ซึ่งส่งผลให้การดำเนินการทางวินัยเกิดความล่าช้าเป็นผลเสียทั้งตัวข้าราชการตำรวจผู้ถูกกล่าวหาและต่อทางราชการ แม้ว่ากองวินัย สำนักงานตำรวจแห่งชาติ ได้เคยจัดทำหนังสือคู่มือการปฏิบัติงานด้านวินัยให้หน่วยต่าง ๆ ถือเป็นแนวทางปฏิบัติไว้แล้ว    ก็ตามแต่หนังสือคู่มือการปฏิบัติงานด้านวินัยที่แจกจ่ายไว้เดิมนั้น มุ่งเน้นที่จะให้เป็นคู่มือแก่เจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงานด้านวินัยโดยตรงเป็นหลัก จึงขาดรายละเอียดในทางปฏิบัติ          ที่เกี่ยวกับขั้นตอนการดำเนินการของคณะกรรมการสอบสวน ประกอบกับในปัจจุบันได้มีการบังคับใช้กฎหมายใหม่ ๆ อีกหลายฉบับ เช่นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2550 พ.ร.บ.วิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ.2539 พ.ร.บ.ข้อมูลข่าวสารของทางราชการ พ.ศ.2540 และพ.ร.บ.จัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาทางปกครอง พ.ศ.2542 ซึ่งส่งผลกระทบต่อการดำเนินการทางวินัยหลายประการ  ดังนั้นหากการดำเนินการทางวินัยเป็นไปโดยถูกต้องตามขั้นตอนของระเบียบและกฎหมายย่อมจะทำให้การพิจารณาสั่งการทางวินัยเรื่องนั้นเสร็จสิ้นไปโดยเร็ว อีกทั้งยังเป็นการให้ความคุ้มครองแก่เจ้าหน้าที่     ผู้ปฏิบัติได้เป็นอย่างดีด้วย
 

คู่มือการสอบสวนของคณะกรรมการสอบสวนทางวินัยเล่มนี้ จัดทำขึ้นด้วยจะมุ่งหมายเพื่อเป็นเครื่องมือช่วยเหลือให้ผู้ที่ไม่เคยทำสำนวนการสอบสวนทางวินัย       มาก่อน สามารถทำการสอบสวนได้อย่างถูกต้องและรวดเร็วได้เลย โดยทำตามขั้นตอนและดูแบบจากสำนวนตัวอย่างที่จัดทำไว้แล้วอย่างสมบูรณ์ในคู่มือเล่มนี้
 

คณะวิทยากรกองวินัย สำนักงานตำรวจแห่งชาติ หวังเป็นอย่างยิ่งว่าหนังสือเล่มนี้จะเป็นประโยชน์ทั้งในส่วนของผู้ที่ทำหน้าที่คณะกรรมการสอบสวน ผู้ปฏิบัติงานด้านวินัยรวมตลอดถึงผู้บังคับบัญชาซึ่งสามารถใช้เป็นคู่มือในการดำเนินการทางวินัยได้อย่างถูกต้องรวดเร็ว และมีประสิทธิภาพ หากมีข้อผิดพลาดประการใด คณะวิทยากรกองวินัย สำนักงานตำรวจแห่งชาติ ขอน้อมรับไว้เพื่อดำเนินการแก้ไขและปรับปรุงให้สมบูรณ์ยิ่งขึ้นในโอกาสต่อไป
คณะวิทยากรกองวินัย 
กรกฎาคม  2553

 


สารบัญ
                                                                                                                                          หน้า
ส่วนที่ 1

 
ขั้นตอนการปฏิบัติ   6   ขั้นตอน
ส่วนที่ 2

 
วิธีปฏิบัติ
 
1.การรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
2.การประชุมคณะกรรมการสอบสวนเพื่อวางแนวทางการสอบสวน



 
- การแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกกล่าวหาทราบ
3.การสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่กล่าวหา
4.การแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ
5.การรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาหรือที่ผู้ถูกกล่าวหาอ้าง
6.การประชุมพิจารณาลงมติว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดหรือไม่



 
- การทำรายงานการสอบสวน
 
- การนับระยะเวลาการสอบสวน
 
- องค์คณะการสอบสวน
 
- การเรียงสำนวนการสอบสวน และการให้หมายเลขเอกสารในสำนวนการสอบสวน
  
- การเสนอสำนวนการสอบสวน
ส่วนที่ 3

 
ผังลำดับขั้นตอนการสอบสวน


ส่วนที่ 4
 ข้อสังเกต
 

1.หน้าที่ของผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน 



 

2..ข้อบกพร่องในสำนวนการสอบสวน
3.กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547
 

4.ระเบียบกรมตำรวจว่าด้วยการใช้แบบพิมพ์เอกสาร การเรียงลำดับเอกสารการให้หมายเลขเอกสารในสำนวนการสอบสวนทางวินัยและการสอบสวนข้อเท็จจริง
 ส่วนที่ 5
 
ตัวอย่างการทำสำนวนการสอบสวนในความผิดวินัยอย่างร้ายแรงตาม พ.ร.บ.ระเบียบข้าราชการพลเรือน พ.ศ.2535

ส่วนที่ 1

ขั้นตอนการปฏิบัติ
 
การสอบสวน  คือ การรวบรวมพยานหลักฐานเพื่อแสวงหาความจริงในเรื่องที่มีการ
กล่าวหาเพื่อให้การสอบสวน หรือการพิจารณาดำเนินการทางวินัยเป็นไปด้วยความ
บริสุทธิ์ยุติธรรม
 

1.รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน และการจัดทำบันทึกคณะกรรมการสอบสวน



2.ประชุมคณะกรรมการสอบสวนเพื่อวางแนวทางพิจารณาเรื่องที่กล่าวหา



แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ  และการแจ้งสิทธิ     ของผู้ถูกกล่าวหาและการกำหนดประเด็นการสอบสวน
 


3.รวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่กล่าวหา (การรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหา)



ประชุมเพื่อพิจารณาว่ามีพยานหลักฐานใดสนับสนุนข้อกล่าวหาว่าผู้ถูก กล่าวหาได้กระทำการใด  เมื่อใด  และอย่างไร



4.แจ้งข้อกล่าวหาที่ปรากฎตามพยานหลักฐานและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ



ถามความประสงค์ของผู้ถูกกล่าวหาว่าจะยื่นคำชี้แจงเป็นหนังสือหรือจะให้ถ้อยคำต่อคณะกรรมการสอบสวน



5.สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา



6.ประชุมพิจารณาพยานหลักฐานทั้งหมดเพื่อลงมติว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยหรือไม่ ถ้าผิดผิดกรณีใด มาตราใด ควรรับโทษสถานใด  หรือมีมลทินมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวนหรือไม่



- ทำรายงานการสอบสวน



- การนับเวลาและระยะเวลาการสอบสวน



- องค์คณะการสอบสวน



- การเรียงลำดับเอกสารและการให้หมายเลขเอกสารในสำนวนการสอบสวน



- เสนอสำนวนการสอบสวน
ส่วนที่ 2

วิธีปฏิบัติ
 

1.การรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน และการจัดทำบันทึก   คณะกรรมการสอบสวน (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 6 (2) ข้อ 10 )  

 

เมื่อประธานกรรมการสอบสวนได้รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน และเอกสารหลักฐานเกี่ยวกับเรื่องที่กล่าวหาแล้วให้ประธานกรรมการสอบสวนลงลายมือชื่อ วัน เดือน ปี รับทราบคำสั่งดังกล่าวไว้เป็นหลักฐานในคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน จากนั้นให้บันทึกไว้ในบันทึกคณะกรรมการสอบสวน  สำหรับบันทึกคณะกรรมการสอบสวนให้จัดทำทุกระยะที่มีการดำเนินการตั้งแต่วันแรกจนถึงวันสุดท้ายที่เสนอสำนวนการสอบสวน
 

ให้ประธานกรรมการสอบสวนรายงานการรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน  และหากกรณีมีเหตุอันอาจถูกคัดค้านการเป็นประธานกรรมการให้รายงานเสนอมาในคราวเดียวกัน ภายใน  7  วันนับแต่วันรับทราบคำสั่งหรือทราบเหตุแห่งการคัดค้าน  

  

2.การประชุมคณะกรรมการสอบสวนเพื่อวางแนวทางการสอบสวน (ดู กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 12  ข้อ 13)
  

เมื่อประธานกรรมการสอบสวนรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนแล้ว และก่อนลงมือทำการสอบสวนให้ประธานกรรมการดำเนินการประชุมคณะกรรมการเพื่อวางแนวทางการสอบสวน และศึกษาข้อเท็จจริงรายละเอียดต่าง ๆ  เกี่ยวกับเรื่องที่กล่าวหา ให้ถ่องแท้ว่า        ข้อกล่าวหามีว่าอย่างไรมีข้อเท็จจริงในเบื้องต้นอย่างไรมีพยานหลักฐานใดที่สนับสนุนข้อกล่าวหาในเบื้องต้นบ้าง เพื่อที่ว่าคณะกรรมการสอบสวนจะได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบได้อย่างถูกต้อง และละเอียดเพียงพอที่จะทำให้ผู้ถูกกล่าวหาเข้าใจข้อกล่าวหาได้ดี 
  

ข้อกล่าวหา  หมายถึง  กรณีและพฤติการณ์ของการกระทำที่ได้มีการกล่าวอ้างว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำผิด โดยลักษณะจะเป็นการอธิบายเรื่องที่กล่าวหาให้มีความชัดเจนยิ่งขึ้น เพื่อที่ผู้ถูกกล่าวหาจะสามารถชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาได้โดยไม่หลงข้อต่อสู้ และการแจ้งข้อกล่าวหาจะต้องมีความละเอียดพอที่จะตอบคำถามได้ว่า ผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำอะไรที่ไหน เมื่อใด  อย่างไร และเพื่ออะไร ข้อกล่าวหาจะอยู่ในกรอบของเรื่องที่กล่าวหา (ตามคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน) และจะเป็นตัวบ่งชี้ถึงฐานความผิดและบอกความร้ายแรงแห่งกรณีกระทำผิดทางวินัยที่เกิดขึ้นด้วย
     
 
การประชุมของคณะกรรมการสอบสวน กรรมการต้องมาประชุมไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของกรรมการสอบสวนทั้งหมด ประธานกรรมการต้องอยู่ในที่ประชุมด้วย  การลงมติให้ถือเสียงข้างมากถ้าคะแนนเสียงเท่ากันให้ประธานในที่ประชุมออกเสียงเพิ่มขึ้นอีกหนึ่งเสียงเป็นเสียงชี้ขาด
 

กรณีที่คณะกรรมการสอบสวนคนหนึ่งเห็นว่าตนเองมีเหตุอาจถูกคัดค้านให้รายงานต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ภายใน  7  วัน นับแต่วันทราบคำสั่งหรือทราบเหตุแห่งการคัดค้าน (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 (ข้อ 14)

 

3.การแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบและการแจ้งสิทธิของผู้ถูกกล่าวหา  ( สว.2) (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 17)

 

เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้ดำเนินการประชุมวางแนวทางการสอบสวนพิจารณาเรื่องที่กล่าวหาและได้กำหนดข้อกล่าวหา ตามข้อ 2  แล้วให้คณะกรรมการสอบสวนเรียกผู้ถูกกล่าวหามาพบเพื่อแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำการใด เมื่อใด การแจ้งและอธิบาย     ข้อกล่าวหาให้แจ้งเฉพาะพฤติการณ์เท่าที่ปรากฎตามเรื่องที่กล่าวหา (ตามคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน) และตามพยานหลักฐานที่ได้จากการสืบสวนข้อเท็จจริง หรือการพิจารณาเบื้องต้น โดยไม่ต้องแจ้งฐานและมาตราความผิด และต้องแจ้งสิทธิของผู้ถูกกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบด้วยว่าผู้ถูกกล่าวหามีสิทธิที่จะได้รับแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาและจะให้ถ้อยคำหรือชี้แจงแก้ข้อล่าวหา ตลอดจนอ้างพยานหลักฐานหรือนำพยานหลักฐานหรือนำสืบแก้ข้อกล่าวหาได้ การแจ้ง สว.2  ถ้ามีผู้ถูกกล่าวหาหลายคนให้แจ้งเป็นรายบุคคล 

 

การแจ้งข้อกล่าวหา (สว.2) คือ การแจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบเรื่องที่หาว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดตามที่กล่าวหาในคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
 

การอธิบายข้อกล่าวหา คือ การอธิบายให้ผู้ถูกกล่าวหาเข้าใจในรายระเอียดว่า         ข้อกล่าวหาดังกล่าวนั้น ระบุว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำผิดอะไร ที่ไหน เมื่อใด และอย่างไร


 

การแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาต้องกระทำโดยละเอียดชัดเจนพอที่ผู้ถูกกล่าวหาจะชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาได้โดยไม่หลงต่อสู้  ซึ่งเรื่องนี้เป็นสาระสำคัญของการสอบสวนและการดำเนินการทางวินัย
 

การแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาต้องมีกรรมการสอบสวนร่วมแจ้งและอธิบาย          ข้อกล่าวหาไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด และให้กรรมการสอบสวนดังกล่าวลงลายมือชื่อในบันทึกนี้ การแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ทำตามแบบ  สว.2  เป็น  2  ฉบับมอบให้ผู้ถูกกล่าวหา 1 ฉบับ เก็บไว้ในสำนวนการสอบสวน  1  ฉบับและให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อวัน เดือน ปี ที่รับทราบไว้เป็นหลักฐาน
 

เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้ดำเนินการดังกล่าวข้างต้นแล้ว ให้สอบถามผู้ถูกกล่าวหาว่าได้กระทำตามที่ถูกกล่าวหาหรือไม่ อย่างไรแล้วบันทึกไว้ ถ้าผู้ถูกกล่าวหาให้การรับสารภาพให้คณะกรรมการสอบสวนแจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบว่าการกระทำตามที่ถูกกล่าวหาดังกล่าวเป็นความผิดวินัยในกรณีใด หากผู้ถูกกล่าวหายังคงยืนยันตามที่รับสารภาพให้บันทึกคำให้การรับสารภาพรวมทั้งเหตุผลในการรับสารภาพและสาเหตุแห่งการกระทำไว้ด้วย แล้วสรุปสำนวนการสอบสวนเสนอต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนต่อไป
 

ถ้าผู้ถูกกล่าวหาปฏิเสธว่าไม่ได้กระทำตามที่ถูกกล่าวหา หรือให้การภาคเสธ ให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานต่อไป และให้คณะกรรมการสอบสวนประชุมอีกครั้งเพื่อกำหนดประเด็นในการสอบสวน
การกำหนดประเด็นเป็นการกำหนดจุดสำคัญที่จะต้องพิสูจน์ว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำตามข้อกล่าวหาในกรณีใด อย่างไร

    
ข้อควรพิจารณาในการกำหนดประเด็น

     

(1) ควรพิจารณาว่า  เรื่องที่จะทำการสอบสวนนั้นมีข้อกล่าวหาเกี่ยวกับเรื่องอะไร เป็นความผิดกรณีใด และตามมาตราใด
                              
(2) ควรพิจารณาว่า  ความผิดในกรณีตามที่กล่าวหานั้นมีองค์ประกอบความผิดอย่างไร
                              
(3) ควรพิจารณาว่า  ข้อมูลเบื้องต้นพยานหลักฐานมีอยู่อย่างไร                   ผู้ถูกกล่าวหาให้การในเบื้องต้นรับสารภาพหรือปฏิเสธในข้อใด มีข้อโต้แย้งหรือข้อโต้เถียงกันอย่างไร ข้อโต้แย้งหรือข้อโต้เถียงเป็นประเด็น ข้อที่รับกันไม่ใช่ประเด็นที่จะต้องพิสูจน์ 
  

ถ้าผู้ถูกกล่าวหามาพบแต่ไม่ยอมลงลายมือชื่อรับทราบข้อกล่าวหา หรือไม่มารับทราบข้อกล่าวหาให้คณะกรรมการสอบสวนส่งบันทึกดังกล่าวทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับไปให้ผู้ถูกกล่าวหา ณ ที่อยู่ของผู้ถูกกล่าวหา ซึ่งปรากฏตามหลักฐานของทางราชการหรือสถนที่ติดต่อที่ ผู้ถูกกล่าวหาแจ้งให้ทราบ ให้ทำบันทึกเป็น 3  ฉบับ เก็บไว้ในสำนวนการสอบสวน  1  ฉบับ  ส่งให้  ผู้ถูกกล่าวหา  2  ฉบับ  เพื่อให้ผู้ถูกกล่าวหาเก็บไว้  1  ฉบับ  และให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อ วัน เดือนปี ที่รับทราบส่งกลับคืนมารวมไว้ในสำนวนการสอบสวน 1  ฉบับ เมื่อพ้น 15 วัน แม้จะไม่ได้รับแบบ สว.2 คืนให้ถือว่าผู้ถูกกล่าวหารับทราบข้อกล่าวหาแล้ว
 

ในการสอบสวนคณะกรรมการสอบสวนไม่ต้องสอบสวนบุคคลใดเป็นผู้กล่าวหาเพราะได้มีการกล่าวหาไว้ตามบันทึกการแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหา (สว.2) แล้ว


 

การดำเนินการประชุมของคณะกรรมการสอบสวน และการแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ ให้ดำเนินการให้แล้วเสร็จภายใน 15 วัน นับแต่วันที่ประธานกรรมการรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสนอบสวน ถ้าดำเนินการไม่แล้วเสร็จให้รายงานขอขยาย
ระยะเวลาการสอบสวนได้ตามความจำเป็นครั้งละไม่เกิน 60 วัน แต่ต้องรายงานเหตุของการดำเนินการไม่แล้วเสร็จต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนด้วย (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(1))

 

4.การรวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่กล่าวหา (พยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหา) กรณีที่ผู้ถูกกล่าวหาไม่รับสารภาพ
 

เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหา (สว.2) พร้อมทั้งแจ้งสิทธิให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบแล้ว และคณะกรรมการสอบสวนได้สอบถามผู้ถูกกล่าวหาในเบื้องต้นแล้วไม่รับสารภาพว่าได้กระทำผิดตามที่ถูกกล่าวหา รวมทั้งให้การภาคเสธ ให้คณะกรรมการสอบสวนทำการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหา หรือที่สนับสนุนข้อกล่าวหาที่มีอยู่เดิมในชั้นพิจารณาในเบื้องต้น หรือชั้นสืบสวนข้อเท็จจริงให้หมด  พยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหาหรือที่สนับสนุนข้อกล่าวหา หมายถึง  พยานหลักฐานทุกชนิดทั้งพยานบุคคล พยานเอกสาร และพยานวัตถุ ทั้งที่เป็นคุณและเป็นโทษกับผู้ถูกกล่าวหา รวมทั้งพยานคนกลางด้วย
 

(1) การสอบสวนพยานบุคคลฝ่ายกล่าวหา (แบบ  สว.5)

 


*เป็นการสอบถามบุคคลที่รู้เห็นเหตุการณ์หรือบุคคลที่ทราบเรื่อง หรือบุคคลที่ที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่กล่าวหานั้น เป็นพยานบุคคลที่คณะกรรมการสอบสวนเรียกมาสอบสวนเพื่อสนับสนุนข้อกล่าวหาให้ได้ความจริงและยุติธรรม ถ้าไม่ใช่พยานบุคคลที่เข้าลักษณะดังกล่าวข้างต้นก็ไม่ควรรวบรวมเป็นพยานหลักฐานในสำนวนการสอบสวน (การสอบสวนพยานบุคคลจะใช้วิธีการซักถามโดยตั้งคำถามให้ตอบหรือจะสอบสวนโดยวิธีร้อยแก้วก็ได้)
 


*พยานบุคคลผู้มีความรู้ความเชี่ยวชาญในด้านต่างๆ เกี่ยวกับเรื่องที่กล่าวหาซึ่งความเห็นของพยานดังกล่าวอาจเป็นประโยชน์ในการวินิจฉัยชี้ขาดในประเด็นข้อกล่าวหา         ควรสอบสวนไว้ด้วย
 

 
*บันทึกคำให้การต้องชัดเจนได้ความต่อเนื่องกันโดยตลอด ไม่ทำให้เข้าใจไปได้หลายทาง  และไม่มีข้อสงสัยใด ๆ ในคำให้การนั้น
 

 
*คำให้การพยานที่ยันกันอยู่ และปรากฏจากคำให้การว่ายังมีผู้รู้เห็นในเหตุการณ์นั้นด้วย ต้องสอบสวนผู้ที่ถูกอ้างว่าเป็นผู้รู้เห็นเป็นพยานไว้ด้วย
 

 
*พยานเอกสารใดมีผู้อ้างถึงจะต้องนำเอกสารนั้นหรือสำเนารวมเข้าไว้ในสำนวนการสอบสวนด้วย
 

 
*การสอบสวนเรื่องใดที่มีระเบียบ กฎ ข้อบังคับหรือคำสั่งไว้โดยเฉพาะต้องนำระเบียบ กฎ ข้อบังคับหรือคำสั่งนั้น ๆ เข้าสำนวนไว้ด้วย
 

 
*ข้อกล่าวหาเรื่องใดเคยมีคำสั่ง  ระเบียบ หรือทางปฏิบัติในขณะเกิดเหตุอย่างไรต้องนำคำสั่ง ระเบียบ หรือแนวทางปฏิบัติในเรื่องนั้น ๆ เข้ารวมสำนวนไว้ รวมทั้งต้องสอบสวนผู้รู้เรื่องคำสั่ง ระเบียบ หรือแนวทางปฏิบัตินั้น ๆ
 

 
*พยานหลักฐานใดที่จะต้องได้รับการพิสูจน์โดยผู้มีความรู้เฉพาะทาง ก็จะต้องส่งหลักฐานนั้นๆ ให้ผู้ชำนาญหรือผู้มีความรู้ในเรื่องนั้นพิสูจน์หรือให้ความเห็นหรือสอบสวนบันทึกปากคำประกอบสำนวนไว้ด้วย
 

 
*ข้อกล่าวหาใดมีการสอบสวนปากคำผู้ถูกกล่าวหาหรือพยานเกี่ยวกับเรื่องที่กำลังสอบสวนอยู่ไว้โดยเจ้าพนักงานหรือคณะกรรมการสืบสวนข้อเท็จจริง จะต้องนำบันทึกคำให้การ  หรือสำนวนการสืบสวนข้อเท็จจริงมาประกอบการสอบสวนด้วย
 

 
*ข้อกล่าวหาใดมีการคิดคำนวณใด ๆ ไว้จะต้องแสดงวิธีคิดโดยละเอียดไว้ด้วย*

 


*กรณีถูกฟ้องคดีอาญา หรือต้องหาคดีอาญา ให้นำสำนวนการสอบสวนคดีอาญาหรือคำให้การในชั้นพนักงานสอบสวน และสำเนาคำพิพากษารวมเข้าไว้ในสำนวนด้วย
 


*กรณีนำเงินของทางราชการไปฝากธนาคารโดยไม่ชอบด้วยระเบียบต้องเรียกสมุดเงินฝากหรือใบแจ้งยอดเงินรวมเข้าไว้ในสำนวน และสอบสวนเจ้าหน้าที่ธนาคารว่าผู้ฝากเงินจะได้รับประโยชน์เป็นเงิน เป็นสิ่งของ หรือเป็นเครดิตจากธนาคารนั้นหรือไม่ด้วย
  

 
*เกี่ยวกับการเดินทาง จะต้องแสดงให้ปรากฎในสำนวนการสอบสวนด้วยว่าระยะทางแต่ละจุดห่างกันเท่าใด
 

 
*ห้ามบุคคลอื่นอยู่ในที่สอบสวนหรือร่วมทำการสอบสวน เว้นแต่บุคคลซึ่งคณะกรรมการสอบสวนอนุญาตให้อยู่ในที่สอบสวนเพื่อประโยชน์แห่งการสอบสวน และการสอบสวนผู้ถูกกล่าวหาซึ่งผู้ถูกกล่าวหามีสิทธิ์นำทนายความหรือที่ปรึกษาเข้ามาในที่สอบสวนกรณีที่  ผู้ถูกกล่าวหานั้นจะต้องมาปรากฎตัวต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวนในฐานะคู่กรณี (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 23 วรรคหนึ่ง พ.ร.บ.วิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ.2539 มาตรา 23 ประกอบด้วยความเห็นของคณะกรรมการวิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง ซึ่งตอบข้อหารือ สำนักงานตรวจเงินแผ่นดิน ที่ ตผ.0001/0328 ลง 30 ม.ค.41 )
 

 
*กรรมการสอบสวนต้องไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมดจึงจะเป็นองค์คณะในการสอบสวน (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547      ข้อ 20 ) 

 

 
*ต้องแจ้งฐานะของกรรมการสอบสวน (ดู กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 21) 




 


*ห้ามล่อลวง ขู่เข็ญ ให้สัญญาหรือกระทำการเพื่อจูงใจในการให้ถ้อยคำ     (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 22)

 

 
*เมื่อได้บันทึกถ้อยคำเสร็จแล้วให้อ่านให้ผู้ให้ถ้อยคำฟังหรือจะให้ผู้ให้ถ้อยคำอ่านเองก็ได้ เมื่อผู้ให้ถ้อยคำรับว่าถูกต้องแล้วให้ผู้ให้ถ้อยคำและผู้บันทึกถ้อยคำลงลายมือชื่อไว้เป็นหลักฐาน และให้คณะกรรมการสอบสวนทุกคนซึ่งร่วมสอบสวนลงลายมือชื่อรับรองไว้ในบันทึกถ้อยคำนั้น ถ้าบันทึกถ้อยคำมีหลายหน้าให้กรรมการสอบสวนอย่างน้อยหนึ่งคนกับผู้ให้ถ้อยคำลงลายมือชื่อกำกับไว้ทุกหน้า ถ้าผู้ให้ถ้อยคำไม่ยอมลงลายมือชื่อให้บันทึกเหตุนั้นไว้ในบันทึกถ้อยคำ   ถ้าผู้ให้ถ้อยคำไม่สามารถลงชื่อได้ให้นำมาตรา 9 แห่ง ป.พ.พ.มาบังคับใช้โดยอนุโลม และผู้ที่ไม่ได้สอบสวนไม่ต้องลงลายมือชื่อ การสอบสวนพยานให้สอบสวนคราวละ 1 คน (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 23 วรรคสอง)

 

 
*การแก้ไขข้อความในบันทึกคำให้การห้ามขูดลบ พิมพ์ทับ แต่ให้ขีดฆ่าตกเติมแล้วให้พยานและกรรมการลงลายมือชื่อกำกับไว้ (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ. 2547 ข้อ ๒๓ วรรคสาม) 
 

(2)ให้บันทึกการได้มาของพยานเอกสารและพยานวัตถุ (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 16 วรรคหนึ่ง) 
 


*พยานเอกสารให้ใช้ต้นฉบับ ถ้าไม่มีต้นฉบับให้ใช้สำเนาเอกสารที่รับรองแล้ว (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 16 วรรคสอง) 

 

(3) การตัดพยานหรือการงดการสอบสวนพยาน 


 


*ให้บันทึกเหตุผลที่ตัดพยานหรือการงดการสอบสวนพยานไว้ในบันทึกคณะกรรมการสอบสวน และในรายงานการสอบสวนด้วย (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 24 วรรคสอง ข้อ 25)  
 

(4) การสอบสวนพยานต่างท้องที่ (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 26)  



 
*ให้คณะกรรมการสอบสวนไปสอบสวนพยานด้วยตนเอง กรณีมีเหตุจำเป็นต้องสอบสวนรวบรวมพยานต่างท้องที่ให้ดำเนินการดังนี้
 


ก.ประธานกรรมการรายงานต่อผู้สั่งแต่งตั้งกรรมการสอบสวนเพื่อมอบหมายให้หัวหน้าส่วนราชการหรือหัวหน้าหน่วยงานในท้องที่นั้นสอบสวนหรือรวบรวมพยานหลักฐานแทน
 


ข. กำหนดประเด็นที่ต้องการสอบสวนไปให้

 

(5) การประชุมพิจารณาพยานฝ่ายกล่าวหา
 

 
*เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่าย    กล่าวหาเสร็จแล้วให้คณะกรรมการสอบสวนประชุมพิจารณาว่ามีพยานหลักฐานใดสนับสนุนข้อกล่าวหาว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำการใด เมื่อใด อย่างไร และเป็นความผิดวินัยกรณีใด ตามาตราใด
 

 
*คณะกรรมการสอบสวนต้องมาประชุมกันไม่น้อยกว่า 3 คน และไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งและไม่น้อยกว่าสามคนของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด มติที่ประชุมให้ถือเสียงข้างมาก ประธานต้องอยู่ในที่ประชุม(ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ. 2547 ข้อ 18       วรรคหนึ่ง)  

 

การดำเนินการตามข้อนี้ของคณะกรรมการสอบสวน ตั้งแต่การสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหาจนถึงการประชุมเพื่อพิจารณาว่ามีพยานหลักฐานใดสนับสนุนข้อกล่าวหาว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำตามที่ถูกกล่าวหาหรือไม่นั้น ให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการให้แล้วเสร็จภายใน  60  วัน นับแต่วันที่ได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ หากดำเนินการไม่แล้วเสร็จให้รายงานขอขยายระยะเวลาการสอบสวนได้ตามความจำเป็นครั้งละไม่เกิน 60 วัน และต้องรายงานเหตุของการดำเนินการไม่แล้วเสร็จต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนด้วย (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(2)
 

5.การแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้    ผู้ถูกกล่าวหาทราบ (สว.3 ) (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ. 2547 ข้อ18)  


 
เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนรวบรวมพยานลักฐานฝ่ายกล่าวหาและประชุมพิจารณาพยานหลักฐานแล้วเห็นว่าการสอบสวนมีพยานหลักฐานเพียงพอสนับสนุน            ข้อกล่าวหาให้คณะกรรมการสอบสวนเรียกผู้ถูกกล่าวหามาพบเพื่อแจ้งข้อกล่าวหาที่ปรากฎตามพยานหลักฐานว่าเป็นความผิดกรณีใด ตามมาตราใด ให้คณะกรรมการสอบสวนแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหานั้นให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ แม้พยานหลักฐานจะฟังได้เพียงเป็นการกระทำผิดวินัยอย่างไม่ร้ายแรงก็ให้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุน        ข้อกล่าวหาที่ไม่ร้ายแรงนั้นให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบด้วย  โดยให้ระบุวัน เวลา สถานที่และการกระทำที่มีลักษณะที่เป็นการสนับสนุนข้อกล่าวหา  ระบุพยานเอกสาร  พยานวัตถุ  ส่วนพยานบุคคลจะระบุชื่อพยานหรือไม่ก็ได้การแจ้ง สว.3 ถ้ามีผู้ถูกกล่าวหาหลายคนให้แจ้งเป็นรายบุคคล 
 

การแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบต้องทำเป็นหนังสือ ตามแบบ  สว.3 

 

ในกรณีที่เรียกผู้ถูกกล่าวหามาพบเพื่อแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา ให้ทำบันทึก (สว.3) เป็น 2 ฉบับ มอบให้ผู้ถูกกล่าวหา 1 ฉบับ เก็บไว้ในสำนวนการสอบสวน 1 ฉบับ และให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อ วัน เดือน ปี  ที่รับทราบไว้เป็นหลักฐานด้วย การแจ้งสรุปพยานหลักฐานคณะกรรมการสอบสวนต้องร่วมลงลายมือชื่อไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งและไม่น้อยกว่าสามคนของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด
 

เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบแล้ว ให้สอบถามผู้ถูกกล่าวหาว่าจะชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาเป็นหนังสือหรือไม่ถ้าจะยื่นคำชี้แจงเป็นหนังสือให้ดำเนินการให้แล้วเสร็จภายในระยะเวลาไม่เกิน 15 วันนับแต่วันที่ได้ทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา แต่ถ้าไม่ประสงค์จะยื่นคำชี้แจงเป็นหนังสือ คณะกรรมการสอบสวนต้องจัดให้ผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหาโดยเร็ว (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ. 2547 ข้อ 18 วรรคสี่)  


ถ้าผู้ถูกกล่าวหามาแล้วแต่ไม่ยอมลงลายมือชื่อหรือไม่มารับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้คณะกรรมการสอบสวนส่งบันทึกดังกล่าวทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับให้ผู้ถูกกล่าวหา ณ ที่อยู่ของผู้ถูกกล่าวหาซึ่งปรากฏตามหลักฐานของทางราชการ หรือสถานที่ติดต่อที่ผู้ถูกกล่าวหาแจ้งให้ทราบคณะกรรมการสอบสวนต้องมีหนังสือขอให้ผู้ถูกกล่าวหาชี้แจง นัดมาให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหา คณะกรรมการสอบสวนต้องลงลายมือชื่อในบันทึกไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งและไม่น้อยกว่าสามคนของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมดให้ทำบันทึกเป็น 3 ฉบับ เก็บไว้ในสำนวนการสอบสวน 1 ฉบับ ส่งให้ผู้ถูกกล่าวหา 2 ฉบับ เพื่อให้ผู้ถูกกล่าวหาเก็บไว้ 1 ฉบับ และให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อ และวัน เดือน ปี ที่รับทราบส่งกลับคืนมารวมไว้ในสำนวนการสอบสวน 1 ฉบับ (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ. 2547 ข้อ 18 วรรคหก)  
 

ในการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหานี้ คณะกรรมการสอบสวนต้องดำเนินการให้แล้วเสร็จภายใน 15 วัน นับแต่วันที่คณะกรรมการสอบสวนได้ประชุมพิจารณาพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาแล้วเสร็จ ถ้าคณะกรรมการสอบสวนดำเนินการไม่แล้วเสร็จภายในระยะเวลาดังกล่าวให้รายงานขอขยายระยะเวลาการสอบสวนได้ตามความจำเป็นครั้งละไม่เกิน 60 วัน  และต้องรายงานเหตุของการดำเนินการไม่แล้วเสร็จต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนด้วย (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ. 2547 ข้อ 15 (3)
 

6.การรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา /ที่ผู้ถูกกล่าวหาอ้าง
  

พยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา  หมายถึง  พยานหลักฐานทุกชนิด ทั้งพยานบุคคลพยานเอกสาร พยานวัตถุ ที่ฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาอ้าง รวมทั้งตัวผู้ถูกกล่าวหาด้วย  ไม่ว่าจะเป็นคุณหรือเป็นโทษต่อผู้ถูกกล่าวหา
 

เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบแล้ว คณะกรรมการสอบสวนจะต้องถามผู้ถูกกล่าวหาว่าจะยื่น        คำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาเป็นหนังสือหรือไม่ ถ้าผู้ถูกกล่าวหาประสงค์จะยื่นคำชี้แจงเป็นหนังสือให้คณะกรรมการสอบสวนให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหายื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาภายในเวลาอันสมควร แต่อย่างช้าไม่เกิน 15 วันนับแต่วันที่ได้รับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุน          ข้อกล่าวหาถ้าผู้ถูกกล่าวหาไม่ประสงค์จะยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาเป็นหนังสือ คณะกรรมการสอบสวนต้องดำเนินการจัดให้ผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหาโดยเร็ว
 

ถ้าผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำหรือชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาโดยไม่อ้างพยานหลักฐานเข้าประกอบคำแก้ข้อกล่าวหาคณะกรรมการสอบสวนควรต้องสอบถามผู้ถูกกล่าวหาให้ชัดเจนว่าผู้ถูกกล่าวหาประสงค์จะนำพยานหลักฐานใดมาให้คณะกรรมการสอบสวนทำการสอบสวนหรือจะอ้างพยานหลักฐานใดเพื่อให้คณะกรรมการสอบสวนเรียกมาทำการสอบสวนประกอบคำแก้ข้อกล่าวหาหรือไม่อย่างไรด้วย
 

ถ้าผู้ถูกกล่าวหาอ้างพยานเอกสารหรือพยานบุคคล เพื่อประกอบคำแก้ข้อกล่าวหาคณะกรรมการสอบสวนต้องเรียกพยานบุคคลนั้นมาสอบสวนหรือเรียกพยานเอกสารนั้นมาประกอบการพิจารณาด้วย
 

ในการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา คณะกรรมการสอบสวนต้องร่วมทำการสอบสวนไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวยกรรมการสอบสวนทั้งหมดจึงจะเป็นองค์คณะ
 

การสอบสวนบันทึกถ้อยคำผู้ถูกกล่าวหา ให้ทำตามแบบ  สว.4 

 

การสอบสวนพยานบุคคลฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา ให้ทำตามแบบ สว.5 และให้ดำเนินการเช่นเดียวกับการดำเนินการตามข้อ 4 (เกี่ยวกับการสอบสวนพยานบุคคลฝ่ายกล่าวหา)

 

ให้คณะกรรมการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาให้แล้วเสร็จภายใน 60 วัน นับแต่วันที่ได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูก     กล่าวหาทราบ ถ้าดำเนินการไม่แล้วเสร็จให้รายงานขอขยายระยะเวลาการสอบสวนได้ตามความจำเป็นครั้งละไม่เกิน 60 วัน และต้องรายงานเหตุของการดำเนินการไม่แล้วเสร็จต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนด้วย (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(4)
  

7.การประชุมพิจารณาพยานหลักฐานทั้งหมดเพื่อลงมติว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยหรือไม่ ถ้าผิดผิดกรณีใด ตามมาตราใด ควรได้รับโทษสถานใด หรือมีมลทินหรือมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวนหรือไม่ อย่างไร (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ. 2547 ข้อ 13 และข้อ 31) 
 

เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้รวบรวมพยานหลักฐานต่าง ๆ  ทั้งพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหา และพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา ให้คณะกรรมการสอบสวนประชุมพิจารณาพยานหลักฐานที่ได้จากการสอบสวนทั้งหมดโดยเปรียบเทียบพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา กับพยานหลักฐานที่หักล้างข้อกล่าวหาว่าจะรับฟังพยานหลักฐานใดได้หรือไม่ เพียงใด อาศัยเหตุผลอย่างไร และผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำผิดวินัยอย่างไร ถ้าเป็นความผิดผิดในกรณีใด ตามมาตราใด ควรได้รับโทษสถานใด หรือมีมลทินหรือมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวนหรือไม่ อย่างไร
 

การประชุมพิจารณาพยานหลักฐานดังกล่าวนี้ต้องมีกรรมการสอบสวนมาประชุมไม่น้อยกว่า 3 คน และต้องไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด กรรมการสอบสวนคนใดมีความเห็นแย้งให้ทำความเห็นแย้งแนบไว้กับรายงานการสอบสวนด้วย
 

8. การทำรายงานการสอบสวน (สว.6) (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ ๓๒)
 

 เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้ทำการรวบรวมพยานหลักฐานเสร็จแล้วและได้ประชุมปรึกษาหารือกันแล้วให้ทำรายงานการสอบสวนเสนอต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนโดยสรุปข้อเท็จจริงและพยานหลักฐานต่าง ๆ พร้อมทั้งแสดงความเห็นว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำผิดวินัยหรือไม่ โดยอาศัยพยานหลักฐานและเหตุผลอย่างไร ถ้ากระทำผิดเป็นความผิดกรณีใด ตามมาตราใด และ ควรได้รับโทษสถานใด 
 

คณะกรรมการสอบสวนจำเป็นต้องรู้หลักในการพิจารณาความผิดและกำหนดโทษและต้องพิจารณาความผิดและกำหนดโทษให้ถูกต้องเป็นธรรม  เพราะเป็นข้อชี้แนะในการลงโทษ     ผู้ถูกกล่าวหา และบางกรณีมีผลให้ต้องดำเนินการตามกฎหมายต่อไป เช่นกรณีที่คณะกรรมการ สอบสวนเห็นว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงสมควรลงโทษปลดออก หรือไล่ออก ก็ต้องส่งเรื่องให้คณะกรรมการกลั่นกรองการสั่งลงโทษตามมาตรา 90 พิจารณาต่อไป การทำรายงานการสอบสวนให้ทำตามแบบ สว.6 กรรมการสอบสวนคนใดมีความเห็นแย้งให้ทำความเห็นแย้งแนบรายงานการสอบสวนไว้ด้วย (การทำรายงานการสอบสวนต้องให้ปรากฎเป็นหลักฐานด้วยว่าคณะกรรมการสอบสวนลงมติด้วยคะแนนเสียงเป็นเอกฉันท์ หรือคะแนนเสียงข้างมากคณะกรรมการสอบสวนต้องลงลายมือชื่อทุกคน คณะกรรมการเสียงข้างน้อยให้ทำความเห็นแย้งแนบไว้กับรายงานการสอบสวนด้วยการทำรายงานการสอบสวน ควรมีสาระสำคัญดังต่อไปนี้


(1) มูลกรณีของเรื่อง
(2) การสืบสวนสอบสวนเบื้องต้น
(3) การแจ้งข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ และการให้ถ้อยคำของผู้
ถูกกล่าวหาในเบื้องต้น


(4) พยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
 


*พยานบุคคล
 


*พยานเอกสาร
 


*พยานวัตถุ
(5) การแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ
(6) การให้ถ้อยคำแก้ข้อกล่าวหาของผู้ถูกกล่าวหา
(7)  พยานหลักฐานของผู้ถูกกล่าวหา
 


*พยานบุคคล
 


*พยานเอกสาร
 


*พยานวัตถุ
(8) ความเห็นของคระกรรมการสอบสวน
 


*ข้อเท็จจริงที่รับกัน
 


*ข้อเท็จจริงที่เป็นประเด็นโต้เถียง
 


*วินิจฉัยประเด็นที่โต้เถียงกันว่าฟังเป็นยุติอย่างไรโดยอาศัยพยานหลักฐานและเหตุผลอย่างไร
 


*ความเห็นโดยสรุปว่าผู้ถูกกล่าวหามีความผิดหรือไม่ ถ้ามีความผิดเป็นความผิดในกรณีใด  ตามาตราใด  และควรลงโทษสถานใด หรือมีมลทินมัวหมองในกรณีที่             ถูกสอบสวนอย่างไร 
  

9. การนับเวลาและระยะเวลาการสอบสวน
 


9.1 การนับเวลา (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547       ข้อ 43)



*เวลาเริ่มต้นให้นับวันถัดจากวันแรกแห่งเวลานั้นเป็นวันเริ่มนับระยะเวลา  
 


ตัวอย่าง ประธานกรรมการรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเมื่อวันที่  25 มกราคม 2547 เวลาเริ่มต้นคือวันที่ 26 มกราคม 2547
 


*กรณีขยายเวลาให้นับวันต่อจากวันสุดท้ายแห่งระยะเวลาเดิมเป็นวันเริ่มขยายที่ขยายออกไป 
 


ตัวอย่าง คณะกรรมการสอบสวน สอบสวนมาจะครบกำหนด 60 วันในวันที่ 20 เมษายน 2547 แต่การสอบสวนไม่แล้วเสร็จ คณะกรรมการสอบสวนต้องขยายเวลาการสอบสวนออกไปอีกมีกำหนด 30 วัน โดยนับแต่วันที่ 21 เมษายน 2547 เป็นต้นไป
 


*กรณีระยะเวลาสิ้นสุด ถ้าวันสุดท้ายแห่งระยะเวลาตรงกับวันหยุดราชการ ให้นับวันเริ่มเปิดทำการใหม่เป็นวันสุดท้ายแห่งระยะเวลา
 


9.2 ระยะเวลาสอบสวน(ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15)

 


*ประชุมคณะกรรมการสอบสวน เพื่อวางแนวทางสอบสวน พิจารณาเรื่องที่กล่าวหา กำหนดข้อกล่าวหา แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหา(สว.2)ให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ แจ้งสิทธิของ               ผู้ถูกกล่าวหา ถามผู้ถูกกล่าวหาว่าจะรับสารภาพหรือไม่ คณะกรรมการสอบสวนต้องดำเนินการให้แล้วเสร็จภายใน 15 วันนับแต่วันที่ประธานกรรมการรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน(1)
 


*รวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหา,ประชุมพิจารณาว่ามีพยานหลักฐานใดสนับสนุนข้อกล่าวหาว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำการ เมื่อใด อย่างไร และเป็นความผิดสินัยกรณีใด มาตราใด คณะกรรมการสอบสวนต้องดำเนินการให้แล้วเสร็จภายใน 60 วัน นับแต่วันที่ได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าว (สว.2)ให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ (ข้อ 15(2 )) 
 


*แจ้งข้อกล่าวหาที่ปรากฎตามพยานหลักฐานและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ(สว3),ถามความประสางค์ของผู้ถูกกล่าวหาว่าจะยบื่นคำชี้แจงเป็นหนังสือหรือจะให้ถ้อยคำต่อคณะกรรมการสอบสวน คณะกรรมการสอบสวนต้องดำเนินการให้แล้วเสร็จภายใน 15 วัน นับบแต่วันที่คณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหาเสร็จ (ข้อ 15(3 )) 




*สอบสวนและรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา คณะกรรมการสอบสวนต้องดำเนินการให้แล้วเสร็จภายใน 60 วัน นับแต่วันที่คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา(สว.3)ให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ (ข้อ 15( 4 ))


 


*ประชุมพิจารณาลงมติและทำรายงานการสอบสวน( สว. 6 )เสนอต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน คณะกรรมการสอบสวนต้องดำเนินการให้แล้วเสร็จภายใน 30 วัน นับแต่วันที่ได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาเสร็จ (ข้อ 15 ( 5 ))
 


*รวมระยะเวลาในการสอบสวน 180 วัน ถ้าการสอบสวนแต่ละขั้นตอนไม่แล้วเสร็จสามารถขยายระยะเวลาการสอบสวนได้ตามความจำเป็นในแต่ละขั้นตอนครั้งละไม่เกิน 60 วัน ถ้าการสอบสวนไม่แล้วเสร็จภายใน 270 วัน ประธานกรรมการสอบสวนต้องรายงานการสอบสวนไม่แล้วเสร็จต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน และผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนต้องเร่งรัดการสอบสวนให้แล้วเสร็จโดยเร็ว (ข้อ 15 วรรคสอง)
 

10.องค์คณะสอบสวน
 


10.1 องค์คณะนั่งสอบสวน
 


ในการสอบสวนบันทึกปากคำผู้ถูกกล่าวหาและพยาน คณะกรรมการสอบสวนต้องนั่งสอบสวนไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด จึงจะเป็นองค์คณะทำการสอบสวนได้(ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547ข้อ 20)
 


10.2 องค์คณะประชุม
 


ก.องค์คณะประชุมปกติ
 


(1) ต้องมีกรรมการสอบสวนมาประชุมไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งมหด
 


(2) ต้องมีประธานกรรมการอยู่ร่วมประชุมด้วย เว้นแต่กรณีจำเป็นประธานไม่เข้าร่วมประชุมก็ได้ แต่ให้เลือกกรรมการคนหนึ่งที่มาประชุมทำหน้าที่แทน
 


(3) การลงมติให้ถือเสียงข้างมาก ถ้าคะแนนเสียงเท่ากันให้ประธานออกเสียงเพิ่มเป็นเสียงชี้ขาด
 


ข.องค์คณะประชุมพิเศษ(ตามข้อ 18 และข้อ 31)

  


(1) ต้องมีกรรมการมาประชุมไม่น้อยกว่าสามคนและไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการทั้งหมด
 


(2) ต้องมีประธานกรรมการอยู่ร่วมประชุมด้วย เว้นแต่กรณีจำเป็นประธานไม่เข้าประชุมก็ได้ แต่ให้เลือกกรรมการคนหนึ่งที่มาประชุมทำหน้าที่แทน
 


(3) การลงมติให้ถือเสียงข้างมาก ถ้าเสียงเท่ากันให้ประธานออกเสียงเพิ่มเป็นเสียงชี้ขาด 



 

11. การเรียงเอกสาร การให้หมายเลขเอกสารในสำนวนการสอบสวน(ดูตัวอย่างสำนวนการสอบสวนในส่วนที่  5 )
 


1.บันทึกคณะกรรมการสอบสวน
 


2.เอกสารเรื่องเดิม (เอกสารที่ส่งมาให้คณะกรรมการสอบสวนพร้อมกับคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน)

 


3.คำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
 


4.หลักฐานการรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนของ               ผู้ถูกกล่าวหา


 


5.หลักฐานการแจ้งคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ


 


6.เอกสารการติดต่อระหว่างคณะกรรมการสอบสวนกับหน่วยงานหรือบุคคลที่เกี่ยวข้อง                    
                                     7.สำเนาประวัติผู้ถูกกล่าวหา
 


8.บันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา
 


9.บันทึกการแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
 


10.บัญชี.พยานเอกสาร
 


11.พยานหลักฐานที่สนับสนุนฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา
 


12.พยานหลักฐานอื่นที่สนับสนุนฝ่ายผู้กล่าวหา
 


13.บันทึกคำให้การพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา (เรียงตามลำดับความสำคัญของพยาน)

 


14.บันทึกคำให้การพยานฝ่ายผู้กล่าวหา (เรียงตามลำดับความสำคัญของพยาน)

 


15.บันทึกคำให้การผู้ถูกกล่าวหา
 


16.รายงานการสอบสวน
  


17.บัญชีสำนวนการสอบสวน
 



18.ปกสำนวนการสอบสวน
 

เมื่อมีการสอบสวนเพิ่มเติมให้เรียงเอกสารต่อจากสำนวนการสอบสวนเดิมขึ้นมาตามลำดับ และจัดทำบัญชีสำนวนการสอบสวนเพิ่มเติมแยกต่างหากจากบัญชีเดิม



12.การเสนอสำนวนการสอบสวน 
 


เป็นเรื่องระหว่างผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนกับคณะกรรมการสอบสวนเมื่อการสอบสวนเสร็จสิ้นให้คณะกรรมการสอบสวนเสนอสำนวนการสอบสวนต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนโดยตรง ไม่ต้องเสนอผ่านผู้บังคับบัญชาตามลำดับชั้น
 


ในการประชุมพิจารณาพยานหลักฐานทั้งหมดเพื่อลงมติว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดหรือไม่,การทำรายงานการสอบสวน และการเสนอสำนวนการสอบสวนต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนให้ดำเนินการให้แล้วเสร็จภายใน 30 วันนับแต่วันที่รวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาเสร็จสิ้น ถ้าดำเนินการไม่แล้วเสร็จให้รายงานขอขยายระยะเวลาการสอบสวนได้ครั้งละไม่เกิน 60 วัน และต้องรายงานเหตุของการดำเนินการไม่แล้วเสร็จต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนด้วย (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(5)
ส่วนที่ 3


[image: image5.wmf]
หน้าที่ของคณะกรรมการสอบสวน
*สอบสวนตามกฎ
*แสวงหาความจริง
*ดูแลให้เกิดความยุติธรรม
*รวบรวมประวัติความประพฤติของผู้ถูกกล่าวหา
การประชุมพิจารณาของคณะกรรมการสอบสวน (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.247 ข้อ 13) 
*กรรมการประชุมไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่ง  (เว้นข้อ ๑๘ และข้อ ๓๑)

*ประธานกรรมการต้องอยู่ร่วมประชุม
*การลงมติให้ถือเสียงข้างมาก
การแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหา (สว.2) (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 17) 

                                                                                                                                                                                 

          




         สรุป                                                                                             สอบสวนต่อ
การส่งทางไปรษณีย์ (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ. 2547ข้อ 17 ,18) 


                                                                                       

*บันทึกสว.2 ,สว.3

*หนังสือสอบถาม
หลักเกณฑ์การรวบรวมพยานหลักฐาน
*บันทึกการได้มาของพยานเอกสารหรือพยานวัตถุ
*พยานเอกสารให้ใช้ต้นฉบับ
*ห้ามบุคคลอื่นร่วมทำการสอบสวน(ยกเว้นการสอบสวนผู้ถูกกล่าวหา)

*องค์คณะสอบสวน(ไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่ง)

*แจ้งฐานะกรรมการสอบสวน
*ห้ามล่อลวง ขู่เข็ญ ให้สัญญาหรือกระทำการเพื่อจูงใจในการให้ถ้อยคำ
*ห้ามบุคคลอื่นอยู่ในที่สอบสวน(ยกเว้นประธานอนุญาติเพื่อประโยชน์ในการสอบสวน)

*การลงชื่อในบันทึกถ้อยคำ(ไม่ได้สอบสวนไม่ต้องลง)

*การแก้ไขข้อความในบันทึกถ้อยคำ(ห้ามขูดลบ)

*การตัดพยาน
การงดการสอบสวนพยาน
*การสอบสวนพยานซึ่งอยู่ต่างท้องที่
การประชุมพิจารณาลงมติ (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 13 ข้อ 18 ข้อ 31)
*องค์ประชุม

=ไม่น้อยกว่า 3 คน และไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่ง
*มติ


= ถือเสียงข้างมากเสียงเท่ากันประธานออกเสียงเพิ่ม
*สาระ

           = ทำผิดหรือไม่ ผิดกรณีใด มาตราใด


 
                           มีพยานหลักฐานใดที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
การแจ้ง สว.3 (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 18)  

ประชุมพิจารณาพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหา

     แจ้งข้อกล่าวหา (ผิดกรณีใด มาตราใด)

 สรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
        (ระบุวัน เวลา สถานที่ การกระทำ)


                    ถามผู้ถูกกล่าวหา
                 *ยื่นคำชี้แจง (15 วัน)

                                                                 *ให้ถ้อยคำ (นัดโดยเร็ว)

การรวบรวมพยานหลักฐานเพิ่มเติม (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 34)  
*ในกรณีจำเป็น
*สรุปพยานหลักฐานเพิ่มเติมที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
*ให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหา
การยื่นคำชี้แจงเพิ่มเติม (ดูกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 38 วรรคสอง)   
ก่อนสอบสวนเสร็จ


ก่อนมีคำสั่ง
*ยื่นคำชี้แจง



*ยื่นคำชี้แจง
*ขอให้ถ้อยคำ
เห็นว่าทำผิดเรื่องอื่น

(กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ.2547 ข้อ 27)   




ประธานรายงานฯ                   สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการ
                                                                  ผู้สั่งแต่งตั้ง                             สอบสวน
เห็นว่าผู้อื่นร่วมกระทำผิดด้วย
(กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ.2547 ข้อ 28) 
มีคำพิพากษาถึงที่สุดเกี่ยวกับเรื่องที่กล่าวหา (กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ.2547 ข้อ 29)   
มีคำพิพากษา
ข้อเท็จจริงได้ความประจักษ์ชัด

ใช้คำพิพากษาเป็นพยานฯ สนับสนุนข้อกล่าวหา

แจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ

แจ้ง สว.3

กรณีผู้ถูกกล่าวหาย้าย –โอน (กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ. ข้อ ๓๐)   
สอบสวนจนเสร็จ
รายงานการสอบสวน
ผู้สั่งแต่งตั้งกรรมการ
ตรวจสอบความถูกต้อง
ส่งเรื่องให้ผู้บังคับบัญชาคนใหม่
ตรวจสอบความถูกต้องได้ด้วย
การประชุมพิจารณาลงมติ (กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ.2547 ข้อ 31)   
*องค์ประชุม

= ไม่น้อยกว่า 3 คนและไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่ง
*มติ


=  ถือเสียงข้างมาก
*สาระ


=  ทำผิดหรือไม่





=  ผิดกรณีใด มาตราใด





=  เสนอระดับโทษ มีมลทินมัวหมองหรือไม่ อย่างไร
การทำรายงานการสอบสวน (สว.6) (กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ.2547 ข้อ 32)
*   การจัดทำรายงานการสอบสวน                                                                เสนอผู้แต่งตั้ง
*   แนบความเห็นแย้งด้วย
การพิจารณาสั่งการของผู้สั่งแต่งตั้งฯ (กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ.2547 ข้อ 36)   
 

.                                        ผู้สั่งแต่งตั้งฯ                 ตรวจสอบความถูกต้อง                       พิจารณา
                                                                   

                                                                     ไม่ผิด            ผิดไม่ร้ายแรง               ผิดร้ายแรง                 มีมลทินฯ 
                                                                                           

การสอบสวนเพิ่มเติม (กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ.2547 ข้อ 34)   
                                                            

                                                         เห็นควรสอบสวนเพิ่มเติม            กำหนดประเด็น           คณะกรรมการ        สอบสวนเพิ่มเติม


การนับเวลา(กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ.2547 ข้อ 43)   
เวลาเริ่มต้น                                                          ขยายเวลานับต่อจากวันสุดท้าย
วันถัดจากวันแรก ……………………………………………………………………………..

               วันสุดท้าย                                                                           เวลาสุดท้าย
ระยะเวลาการสอบสวน(กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวน พ.ศ. 2547ข้อ 15)   
                                                  รวบรวมพยานหลักฐาน                                    รวบรวมพยานหลักฐาน
                           15 วัน                     ฝ่ายกล่าวหา                  15 วัน                       ฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา                    30 วัน
รับทราบคำสั่ง                 …………………………..                         …………………………..

                                                         60 วัน                                                                   60 วัน
            * ประชุมแนวทาง                                       * แจ้งข้อกล่าวหา                                              *ประชุมลงมติ
             *แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหา                      *สรุปพยานหลักฐาน                                      *ทำรายงานการ
                                                                                  *ที่สนับสนุนข้อกล่าวหา                                 สอบสวน
                                                                                                                                                *เสนอสำนวนฯ
                                                                                     180 วัน                                                                                               
หมายเหตุ    (1) ขยายเวลาได้ในแต่ละช่วงตามความจำเป็น ครั้งละไม่เกิน 60 วัน
                  (2) หากสอบสวนไม่เสร็จภายใน 270 วัน ต้องรายงานผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน เพื่อเร่งรัดการสอบสวน
ระยะเวลาการสอบสวน
1.ประธานกรรมการ ลงลายมือชื่อ วันเดือนปี ที่รับทราบคำสั่ง (ข้อ 6 (2))

2.ประชุมคณะกรรมการฯ เพื่อวางแนวทางสอบสวน (ข้อ 12)                                                   15 วัน
   พิจารณาเรื่องที่กล่าวหา กำหนดข้อกล่าวหา                                                                              นับแต่
                                                                                                                                     วันรับทราบ            
3.แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ สว.2                                                            คำสั่ง     
   แจ้งสิทธิของผู้ถูกกล่าวหา
   ถามผู้ถูกกล่าวหาจะรับสารภาพหรือไม่ (ข้อ 17)
 

4.รวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหา                                                                60 วัน
    (กรณีที่ผู้ถูกกล่าวหาไม่รับสารภาพ) (ข้อ 17 วรรคห้า)                                                        นับแต่แจ้ง
   *ประชุมเพื่อพิจารณาว่ามีพยานหลักฐานใดสนับสนุนข้อกล่าวหาว่า                                      สว.2

    ผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำการใด เมื่อใด อย่างไร และเป็นความผิดวินัย
     กรณีใด มาตราใด (ข้อ 18)


 5.แจ้งข้อกล่าวหาที่ปรากฏตามพยานหลักฐานและสรุปพยานหลักฐาน      


15 วัน
   ที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ สว.3                                                  

นับแต่วันที่
   *ถามความประสงค์ของผู้ถูกกล่าวหาว่าจะยื่นคำชี้แจงเป็นหนังสือหรือ


ดำเนินการ
   จะให้ถ้อยคำต่อคณะกรรมการสอบสวน(ข้อ 18)




ตาม 4

6.สอบสวนและรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา (ข้อ 18)      

            60 วันนับแต่วันที่








                            ดำเนินการตาม 5

7.ประชุมพิจารณาพยานหลักฐานทั้งหมดเพื่อลงมติว่าผู้ถูกกล่าวหา
     





   กระทำผิดวินัยหรือไม่ ถ้าผิดผิดกรณีใด มาตราใด ควรได้รับโทษ


           30 วัน


   สถานใด หรือมีมลทินมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวน (ข้อ 31)


            นับแต่วันที่









            ดำเนินการ
8.ทำรายงานการสอบสวน (ข้อ 32 )  





            ตาม 6

9.เสนอสำนวนการสอบสวนต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
   (ข้อ 32 วรรคสาม)

หมายเหตุ

1.รวมระยะเวลาการสอบสวน ตามกฎ ก.ตร.ฯ กำหนด 180 วัน

2.สามารถขยายระยะเวลาได้ตามความจำเป็นในแต่ละขั้นตอนครั้งละไม่เกิน 60 วัน

3.หากดำเนินการไม่แล้วเสร็จภายใน 270 วัน ประธานกรรมการต้องรายงานให้ผู้สั่ง
             แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน เพื่อให้ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเร่งรัดการสอบสวน




ส่วนที่ 4


 

ข้อสังเกต ถึงแม้ว่าในปัจจุบัน ตร.จะได้กำหนดแบบพิมพ์ในการสอบสวนทางวินัยและการสอบสวนข้อเท็จจริงไว้แล้วตาม ป.ระเบียบการตำรวจไม่เกี่ยวกับคดี เล่ม 1 ประเภทบุคคล ลักษณะที่ 1 บทที่ 15 (ดูผนวก ก)แต่การสอบสวนบันทึกปากคำผู้ถูก    กล่าวหาและพยาน ตามระเบียบนี้เพียงแต่กำหนดเป็นแบบพิมพ์ไว้เท่านั้นไม่ได้กำหนดหลักเกณฑ์ วิธีการในการสอบสวนบันทึกปากคำผู้เกี่ยวข้องไว้ว่าจะต้องทำอย่างไรบ้าง  จึงต้องนำหลักเกณฑ์และวิธีการสอบสวนผู้ถูกกล่าวหา (ผู้ต้องหา)และพยานตาม ป.วิอาญาและ ป.ระเบียบการตำรวจเกี่ยวกับคดี ลักษณะที่ 4 บทที่ 5 มาอนุโลมใช้ดังนี้
 

1. การถามปากคำพยาน คณะกรรมการสอบสวนจะให้พยานสาบานหรือปฏิญาณตนเสียก่อนก็ได้ จากนั้นจึงให้สอบถามถึง
 


1.1 วัน เดือน ปี และสถานที่เกิดเหตุ
 


1.2 กริยาอาการของผู้ถูกกล่าวหานั้นกระทำอย่างไรตลอดจนพฤติการณ์ต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับเหตุการณ์นั้น
 


1.3 ใครเป็นผู้กระทำผิด กระทำผิดอย่างไร ให้ซักถามและบันทึกไว้โดยละเอียด
 


1.4  รู้จักหรือเพียงแต่จำได้ หรือจำไม่ได้เลย ถ้ารู้จักให้ระบุชื่อไว้ให้ชัด หากมีหลายชื่อให้ระบุไว้ให้หมดทุกชื่อ ถ้าไม่รู้จักชื่อต้องถามรูปพรรณของผู้กระทำผิดไว้โดยละเอียด
 


1.5 เหตุที่รู้จักและจำได้อาศัยเหตุผลอะไร
 


1.6 ถ้ามีบาดแผลให้สอบสวนให้ปรากฏด้วยว่าถูกทำร้ายด้วยอาวุธอะไร
 


1.7 มีใครรู้เห็นในขณะเกิดเหตุบ้าง
 

2. การสอบสวนปากคำผู้ถูกกล่าวหา
 


การซักถามรายละเอียดแห่งพฤติการณ์ในการกระทำผิด ห้ามมิให้คณะกรรมการสอบสวนทำ หรือจัดให้ทำการใด ๆ ซึ่งเป็นการล่อลวง หรือขู่เข็ญ หรือให้สัญญาเพื่อจูงใจให้ผู้ถูกกล่าวหาให้การอย่างใด ๆ ในเรื่องที่ถูกกล่าวหา
 


นอกจากการซักถามดังกล่าวแล้ว ผู้ถูกกล่าวหาสามารถแก้ข้อ   กล่าวหาโดยการยื่นคำชี้แจงเป็นหนังสือได้ด้วย คณะกรรมการสอบสวนต้องรับไว้พิจารณาและทำการสอบสวนตามที่ผู้ถูกกล่าวหากล่าวอ้าง
………………………………..
หน้าที่ของผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
 

เมื่อผู้บังคับบัญชาผู้มีอำนาจได้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนทางวินัยแก่ผู้ใต้บังคับบัญชาผู้ใดแล้ว ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนมีหน้าที่ที่จะต้องดำเนินการในสาระสำคัญดังนี้
 

1.แจ้งคำสั่งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบโดยเร็ว ให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อและวันที่รับทราบไว้เป็นหลักฐาน และมอบสำเนาคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนให้ผู้ถูกกล่าวหา 1 ฉบับ
 

ในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหาไม่ยอมรับทราบคำสั่ง(ตัวยังรับราชการอยู่)หรือไม่อาจแจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบได้(ตัวไม่อยู่เช่นถูกสั่งพักราชการหรือถูกสั่งให้ออกจากราชการไว้ก่อนหรือละทิ้งหน้าที่ราชการ)ให้ส่งสำเนาคำสั่งทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับไปให้ผู้ถูกกล่าวหา ณ ที่อยู่ของผู้ถูกกล่าวหาซึ่งปรากฏตามหลักฐานของทางราชการ เมื่อพ้นสิบห้าวันนับแต่วันส่งสำเนาคำสั่งให้ถือว่าผู้ถูกกล่าวหารับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
 

2.ส่งสำเนาคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนให้คณะกรรมการสอบสวนและส่งหลักฐานการรับทราบหรือถือว่าผู้ถูกกล่าวหารับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน พร้อมด้วยเอกสารหลักฐานที่เกี่ยวกับเรื่องที่กล่าวหาให้ประธาน
 

3. ส่งสำเนาหนังสือคัดค้านกรรมการสอบสวนและแจ้งวันที่ได้รับหนังสือคัดค้านให้ประธานกรรมการทราบและรวมไว้ในสำนวนการ
 

4. พิจารณาคำคัดค้านของผู้ถูกกล่าวหาให้แล้วเสร็จภายใน 15 วัน นับแต่วันที่ได้รับหนังสือคัดค้าน และแจ้งผลการพิจารณาให้ผู้คัดค้านทราบ แล้วส่งเรื่องให้คณะกรรมการสอบสวนรวมไว้ในสำนวนการสอบสวนโดยเร็ว 
 

5. พิจารณาคำคัดค้านของกรรมการให้แล้วเสร็จภายใน 15 วัน และแจ้งผลการพิจารณาให้ผู้คัดค้านทราบ แล้วส่งเรื่องให้คณะกรรมการสอบสวนรวมไว้ในสำนวนการสอบสวนโดยเร็ว 
 

6. พิจารณาดำเนินการในส่วนที่เกี่ยวข้องอันเป็นผลมาจากการพิจารณาคำคัดค้านของผู้ถูกกล่าวหาและกรรมการสอบสวนให้แล้วเสร็จโดยเร็ว
 

7. พิจารณาถึงเหตุอันสมควรหรือเหตุจำเป็นที่จะต้องเปลี่ยน เพิ่ม หรือลดจำนวน     ผู้ได้รับแต่งตั้งเป็นกรรมการสอบสวน
 

8. พิจารณาสั่งการและดำเนินการกรณีที่ประธานกรรมการสอบสวนร้องขอให้มอบหมายให้หัวหน้าส่วนราชการหรือหัวหน้าหน่วยงานแห่งท้องที่ที่พยานอยู่ ทำการสอบสวนพยานนั้นแทนคณะกรรมการสอบสวนตามประเด็นที่คณะกรรมการสอบสวนกำหนด 
 

9.พิจารณาสั่งการในกรณีที่ประธานกรรมการเสนอรายงานมาเพื่อพิจารณาว่าการสอบสวนมีพยานหลักฐานพาดพิงและมีมูลว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงในเรื่องอื่นนอกจากเรื่องที่สอบสวน หรือมีมูลว่ามีผู้อื่นนอกจากผู้ถูกกล่าวหาได้ร่วมกระทำผิดกับผู้ถูกกล่าวหาในเรื่องที่สอบสวนด้วย ถ้าพิจารณาแล้วเห็นว่ามีมูลที่ควรสอบสวนก็ให้สั่งแต่งตั้งกรรมการต่อไป(ตั้งกรรมการสอบสวนเพิ่มเติมหรือตั้งกรรมการสอบสวนใหม่
 

10. เร่งรัดการสอบสวนให้แล้วเสร็จตามระยะเวลาที่กำหนดไว้ในกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15 และสั่งขยายเวลาการสอบสวนได้ตามความจำเป็น
 

11.ตรวจสอบความถูกต้องของสำนวนการสอบสวนและพิจารณาดำเนินการไปตามอำนาจหน้าที่ เช่น ส่งเรื่องให้ผู้บังคับบัญชาสังกัดใหม่ของผู้ถูกกล่าวหาดำเนินการต่อไป (ข้อ 30) สั่งให้คณะกรรมการสอบสวนแก้ไขสิ่งที่บกพร่อง สั่งสอบสวนเพิ่มเติม สั่งยุติเรื่อง สั่งลงโทษไม่ร้ายแรง ตามอำนาจหน้าที่ 
……………………………..

ข้อบกพร่องในสำนวนการสอบสวน
 
1.คำผิดคำถูก
 
แสดงให้เห็นถึงความรอบคอบเอาใจใส่ต่อหน้าที่รับผิดชอบของกรรมการสอบสวน
 
2.การใช้ถ้อยคำภาษา 
ให้ใช้ภาษาของทางราชการ ถ้าเป็นภาษาท้องถิ่นให้วงเล็บภาษาราชการไว้ด้วย
 
3.ความละเอียดถี่ถ้วน
 
ต้องจัดทำสำนวนการสอบสวนด้วยความละเอียดรอบคอบ
 
4.การวินิจฉัยข้อเท็จจริง
 
จะต้องพิจารณาวินิจฉัยพยานหลักฐานที่รวบรวมได้ว่าข้อเท็จจริงบ่งชี้ไปทางใด 
เพื่อประโยชน์ในการสรุปสำนวนการสอบสวนและมีความเห็นเสนอต่อไป
 
5.ใช้แบบพิมพ์ เรียงลำดับเอกสาร และให้หมายเลขเอกสารไม่ถูกต้อง 
 
ให้เรียงลำดับ และให้หมายเลขเอกสารจากแผ่นล่างสุดเป็นอันดับแรกขึ้นมา หากมีการสอบสวนเพิ่มเติมให้เรียงเอกสารเพิ่มเติมต่อจากบัญชีสำนวนการสอบสวนเดิม
 
6.คณะกรรมการสอบสวนไม่ทำการสอบสวนด้วยตนเอง แต่ให้ผู้ถูกกล่าวหาเป็น  ผู้ดำเนินการ รวมทั้งการจัดส่งสำนวนการสอบสวนต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
 
7.คณะกรรมการสอบสวนไม่ทำความเห็นในสำนวนการสอบสวน กรณีต้องหาคดีอาญาหรือถูกฟ้องคดีอาญาแต่มีความเห็นควรรอฟังผลคดีอาญาถึงที่สุด การรอฟังผลคดีอาญาถึงที่สุดเป็นอำนาจของผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
 
8.ไม่ส่งบันทึกการแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหา และบันทึกการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาทางไปรษณีย์ลงทะเบียน
 
9.แจ้งข้อกล่าวหาไม่ครบถ้วนถูกต้องตามเรื่องที่กล่าวหา
 
10.แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาไม่ถูกต้อง ไม่ระบุว่าพยานบุคคล พยานเอกสาร และพยานวัตถุใดที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
 
11.ไม่แจ้งหรือนัดให้ผู้ถูกกล่าวหามาให้ถ้อยคำหรือชี้แจงข้อกล่าวหา
 
12.คณะกรรมการสอบสวนไม่ทำความเห็นว่าการกระทำของผู้ถูกกล่าวหาเป็นความผิดทางอาญา ทางแพ่ง หรือมีมลทินหรือมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวนหรือไม่
 
13.การสอบสวนไม่หมดประเด็น ไม่สอบสวนถึงสาเหตุและพฤติการณ์ต่าง ๆ เป็นมูลเหตุแห่งการกระทำผิด
 
14.พยานวัตถุ พยานเอกสาร คณะกรรมการสอบสวนไม่จัดส่งให้ผู้ชำนาญตรวจพิสูจน์
 
15.การใช้เอกสารเป็นพยานไม่ใช้เอกสารต้นฉบับ เมื่อใช้สำเนาเอกสารเป็นพยานผู้ที่ครอบครองเอกสารหรือคณะกรรมการสอบสวนไม่ได้รับรองความถูกต้อง
 
16.คณะกรรมการสอบสวนไม่ได้จัดทำบัญชีพยานเอกสารและพยานวัตถุและแหล่งที่ได้ของพยานดังกล่าว
 
17.คดีวินัยที่เกี่ยวเนื่องกับคดีอาญา คณะกรรมการสอบสวน ไม่นำสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญาตลอดจนคำพิพากษาและหนังสือรับรองผลคดีอาญาถึงที่สุดมาประกอบการพิจารณา
 
18.คณะกรรมการสอบสวนไม่พยายามติดตามสอบสวนพยานด้วยตนเองแต่กลับส่งหมายเรียกพยานให้มาพบ ทำให้ไม่สะดวกกับพยานและทำให้การสอบสวนล่าช้า
 
19.ไม่แจ้งเหตุขัดข้องในการสอบสวนที่ไม่แล้วเสร็จตามระยะเวลา และขอขยายเวลาการสอบสวนไม่ถูกต้อง
                                                        ……………………………………
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กฎ  ก.ตร.

ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา
พ.ศ.๒๕๔๗
-------------------------

อาศัยอำนาจตามความในมาตรา ๓๑ (๒) มาตรา ๘๗วรรคหนึ่ง  และมาตรา ๑๐๑ วรรคสาม แห่งพระราชบัญญัติตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.๒๕๔๗  และมติ ก.ตร. ในการประชุมครั้งที่ ๕/๒๕๔๗ เมื่อวันที่                        ๒๑  เมษายน พ.ศ. ๒๕๔๗  และมติอนุกรรมการ  ก.ตร.  เกี่ยวกับการดำเนินการทางวินัยในการประชุมครั้งที่             ๑๐ /๒๕๔๗ เมื่อวันที่ ๓ มิถุนายน พ.ศ.๒๕๔๗จึงออก กฎ ก.ตร.ไว้ ดังต่อไปนี้
ข้อ
๑  
กฎ  ก.ตร.  นี้ให้ใช้บังคับตั้งแต่วันถัดจากวันประกาศในราชกิจจานุเบกษาเป็นต้นไป
ข้อ 
๒ 
เพื่อให้ได้ความจริงและยุติธรรม  การสอบสวนพิจารณาข้าราชการตำรวจซึ่ง             ถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงตามมาตรา ๘๖  วรรคหนึ่ง  หรือมีกรณีถูกกล่าวหา  หรือมีเหตุอันควรสงสัยว่าหย่อนความสามารถในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  บกพร่องในหน้าที่ราชการหรือประพฤติตน             ไม่เหมาะสมกับตำแหน่งในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ   ตามมาตรา ๑๐๑  วรรคหนึ่ง  ให้เป็นไปตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่กำหนดในกฎ  ก.ตร.  นี้
หมวด ๑
การแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
-------------------------

ข้อ 
๓  
ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนและคณะกรรมการสอบสวนจะต้องไม่เป็นบุคคลดังต่อไปนี้
(๑)  
รู้เห็นเหตุการณ์ในเรื่องที่สอบสวน
(๒) 
มีส่วนได้เสียในเรื่องที่สอบสวน
(๓) 
มีสาเหตุโกรธเคืองกับผู้ถูกกล่าวหา
(๔) 
เป็นผู้กล่าวหาหรือเป็นคู่สมรส บุพการี  ผู้สืบสันดาน หรือพี่น้องร่วมบิดามารดา  หรือร่วมบิดาหรือมารดากับผู้กล่าวหา
(๕) 
มีเหตุอื่นซึ่งน่าเชื่ออย่างยิ่งว่าจะทำให้การสอบสวนเสียความเป็นธรรม
ข้อความใน (๑)  ให้ใช้บังคับกับผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเฉพาะในกรณีที่ผู้นั้นรู้เห็นเหตุการณ์ในลักษณะมีส่วนร่วมกับการกระทำความผิด
ข้อ 
๔ 
การแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนให้มีคณะกรรมการเป็นข้าราชการประจำอย่างน้อยสามคน  ประกอบด้วยข้าราชการตำรวจอย่างน้อยกึ่งหนึ่ง  โดยประธานกรรมการต้องดำรงตำแหน่งระดับ             ไม่ต่ำกว่าหรือเทียบ ได้ไม่ต่ำกว่าผู้ถูกกล่าวหาโดยให้มีเลขานุการหนึ่งคน เลขานุการอาจจะแต่งตั้งจากกรรมการสอบสวนคนใดคนหนึ่งก็ได้ ในกรณีจำเป็นจะให้มีผู้ช่วยเลขานุการด้วยก็ได้
ให้นำข้อ  ๗ ข้อ  ๑๔  ข้อ  ๒๒  ข้อ  ๒๓  และข้อ  ๓๗  มาใช้บังคับกับเลขานุการและผู้ช่วยเลขานุการ  โดยอนุโลม
คณะกรรมการสอบสวนต้องมีผู้เป็นหรือเคยเป็นพนักงานสอบสวน  หรือนิติกร  หรือผู้ได้รับปริญญาทางกฎหมาย  หรือผู้ได้รับการฝึกอบรมตามหลักสูตรการดำเนินการทางวินัย  หรือผู้มีประสบการณ์ด้านการดำเนินการทางวินัยอย่างน้อยหนึ่งคน
เมื่อมีการแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนแล้ว  แม้ภายหลังประธานกรรมการจะดำรงตำแหน่งระดับต่ำกว่าหรือเทียบได้ต่ำกว่าผู้ถูกกล่าวหาก็ไม่กระทบถึงการที่ได้รับแต่งตั้งเป็นประธานกรรมการ
ข้อความใน (๑)  ให้ใช้บังคับกับผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเฉพาะในกรณีที่ผู้นั้นรู้เห็นเหตุการณ์ในลักษณะมีส่วนร่วมกับการกระทำความผิด
ข้อ 
๔ 
การแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนให้มีคณะกรรมการเป็นข้าราชการประจำอย่างน้อยสามคน  ประกอบด้วยข้าราชการตำรวจอย่างน้อยกึ่งหนึ่ง  โดยประธานกรรมการต้องดำรงตำแหน่งระดับ             ไม่ต่ำกว่าหรือเทียบ ได้ไม่ต่ำกว่าผู้ถูกกล่าวหาโดยให้มีเลขานุการหนึ่งคน เลขานุการอาจจะแต่งตั้งจากกรรมการสอบสวนคนใดคนหนึ่งก็ได้ ในกรณีจำเป็นจะให้มีผู้ช่วยเลขานุการด้วยก็ได้
ให้นำข้อ  ๗ ข้อ  ๑๔  ข้อ  ๒๒  ข้อ  ๒๓  และข้อ  ๓๗  มาใช้บังคับกับเลขานุการและผู้ช่วยเลขานุการ  โดยอนุโลม
คณะกรรมการสอบสวนต้องมีผู้เป็นหรือเคยเป็นพนักงานสอบสวน  หรือนิติกร  หรือผู้ได้รับปริญญาทางกฎหมาย  หรือผู้ได้รับการฝึกอบรมตามหลักสูตรการดำเนินการทางวินัย  หรือผู้มีประสบการณ์ด้านการดำเนินการทางวินัยอย่างน้อยหนึ่งคน
เมื่อมีการแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนแล้ว  แม้ภายหลังประธานกรรมการจะดำรงตำแหน่งระดับต่ำกว่าหรือเทียบได้ต่ำกว่าผู้ถูกกล่าวหาก็ไม่กระทบถึงการที่ได้รับแต่งตั้งเป็นประธานกรรมการ
ข้อ 
๕  
คำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนต้องระบุชื่อและตำแหน่งของผู้ถูกกล่าวหาเรื่องที่กล่าวหา  ชื่อและตำแหน่งของผู้ที่ได้รับแต่งตั้งเป็นคณะกรรมการสอบสวน เลขานุการและผู้ช่วยเลขานุการ (ถ้ามี) ทั้งนี้ ให้มีสาระสำคัญตามแบบ  สว.๑  ที่  ก.ตร.  กำหนด
การเปลี่ยนแปลงตำแหน่งของผู้ที่ได้รับแต่งตั้ง  ไม่กระทบถึงการที่ได้รับแต่งตั้งตามวรรคหนึ่ง
ข้อ 
๖ 
เมื่อมีคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนแล้ว  ให้ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนดำเนินการดังต่อไปนี้
(๑) 
แจ้งคำสั่งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบโดยเร็ว โดยให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อและวันที่รับทราบไว้เป็นหลักฐานในการนี้ให้มอบสำเนาคำสั่งให้ผู้ถูกกล่าวหาหนึ่งฉบับด้วย  ในกรณีที่ผู้กล่าวหาไม่ยอมรับทราบคำสั่งหรือไม่อาจแจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบได้ ให้ส่งสำเนาคำสั่งทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับไปให้     ผู้ถูกกล่าวหา ณ ที่อยู่ของผู้ถูกกล่าวหาซึ่งปรากฏตามหลักฐานของทางราชการ  ในกรณีเช่นนี้ เมื่อล่วงพ้นสิบห้าวันนับแต่วันที่ส่งสำเนาคำสั่งดังกล่าว ให้ถือว่าผู้ถูกกล่าวหาได้รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนแล้ว
(๒) 
ส่งสำเนาคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนให้คณะกรรมการสอบสวนทราบสำหรับประธานกรรมการให้ส่งเอกสารหลักฐานที่เกี่ยวกับเรื่องที่กล่าวหาไปให้ด้วยและให้ประธานกรรมการสอบสวนลงลายมือชื่อและวันเดือนปีที่รับทราบไว้เป็นหลักฐาน
ข้อ  ๗  
ภายใต้บังคับข้อ  ๔  เมื่อได้มีการแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนแล้ว ถ้าผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเห็นว่ามีเหตุอันสมควรหรือจำเป็นที่จะต้องเปลี่ยน เพิ่ม หรือลดจำนวนผู้ได้รับแต่งตั้งเป็นกรรมการสอบสวน  ให้ดำเนินการได้โดยให้แสดงเหตุแห่งการสั่งนั้นไว้ด้วยและให้นำ ข้อ  ๖  มาใช้บังคับโดยอนุโลม
การเปลี่ยนแปลงผู้ได้รับแต่งตั้งเป็นกรรมการสอบสวนตามวรรคหนึ่ง ไม่กระทบถึงการสอบสวนที่ได้ดำเนินการไปแล้ว
หมวด  ๒
หน้าที่คณะกรรมการสอบสวน
-------------------------

ข้อ  ๘  
คณะกรรมการสอบสวนมีหน้าที่สอบสวนตามหลักเกณฑ์  วิธีการ  และระยะเวลาที่กำหนดในกฎ  ก.ตร.  นี้    เพื่อแสวงหาความจริงในเรื่องที่กล่าวหาและดูแลให้บังเกิดความยุติธรรมตลอดกระบวนการสอบสวน
ข้อ 
๙ 
ให้คณะกรรมการสอบสวนรวบรวมประวัติและความประพฤติของผู้ถูกกล่าวหาที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่กล่าวหาเท่าที่จำเป็นเพื่อประกอบการพิจารณา
ข้อ 
๑๐ 
ให้คณะกรรมการสอบสวนจัดทำบันทึกการปฏิบัติงานที่มีการสอบสวนไว้ทุกครั้งด้วย
ข้อ  ๑๑ 
ในการสอบสวนของคณะกรรมการสอบสวน  ห้ามมิให้บุคคลอื่นเข้าร่วมทำการสอบสวน
ข้อ 
๑๒
เมื่อประธานกรรมการได้รับเรื่องตามข้อ ๖(๒) แล้ว ให้ดำเนินการประชุม                        คณะกรรมการสอบสวนเพื่อพิจารณาวางแนวทางการสอบสวนต่อไป
ข้อ 
๑๓ 
การประชุมคณะกรรมการสอบสวนต้องมีกรรมการสอบสวนมาประชุมไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมดจึงจะเป็นองค์ประชุม  เว้นแต่การประชุมตามข้อ ๑๘  และข้อ ๓๑ ต้องมีกรรมการสอบสวนมาประชุมไม่น้อยกว่าสามคนและไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด
การประชุมคณะกรรมการสอบสวนต้องมีประธานกรรมการอยู่ร่วมประชุมด้วย  แต่ในกรณีจำเป็นที่ประธานกรรมการไม่สามารถเข้าประชุมได้  ให้กรรมการที่มาประชุมเลือกกรรมการคนหนึ่งทำหน้าที่แทน
การลงมติของที่ประชุมคณะกรรมการสอบสวนให้ถือเสียงข้างมาก  ถ้าคะแนนเสียงเท่ากันให้ประธานในที่ประชุมออกเสียงเพิ่มขึ้นอีกเสียงหนึ่งเป็นเสียงชี้ขาด
ข้อ ๑๔ ในกรณีที่ผู้ได้รับแต่งตั้งเป็นกรรมการสอบสวนเห็นว่าตนมีเหตุอันอาจถูกคัดค้านตาม    ข้อ ๓๗ วรรคหนึ่ง  ให้ผู้นั้นรายงานต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนและให้นำข้อ ๓๗ วรรคสอง วรรคสาม วรรคสี่ และวรรคห้า  มาใช้บังคับโดยอนุโลม
หมวด  ๓
วิธีการสอบสวน
-------------------------

ข้อ  
๑๕ 
ให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการสอบสวนภายในกำหนดระยะเวลาดังนี้
(๑)  การประชุมตามข้อ ๑๒  และการแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบตามข้อ ๑๗   ให้ดำเนินการภายในสิบห้าวันนับแต่วันที่ประธานกรรมการได้รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
(๒) การรวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่กล่าวหาเท่าที่มี  ให้ดำเนินการภายใน     หกสิบวันนับแต่วันที่ได้ดำเนินการตาม  (๑)   แล้วเสร็จ
(๓) การแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบตามข้อ ๑๘ ให้ดำเนินการภายในสิบห้าวันนับแต่วันที่ได้ดำเนินการตาม  (๒)  แล้วเสร็จ
(๔) การรวบรวมพยานหลักฐานที่ผู้ถูกกล่าวหาอ้าง  ให้ดำเนินการภายในหกสิบวันนับแต่วันที่ได้ดำเนินการตาม  (๓)  แล้วเสร็จ


(๕) การประชุมพิจารณาลงมติและทำรายงานการสอบสวนเสนอต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ให้ดำเนินการภายในสามสิบวันนับแต่วันที่ได้ดำเนินการตาม  (๔)  แล้วเสร็จ
ในกรณีที่คณะกรรมการสอบสวนไม่สามารถดำเนินการให้แล้วเสร็จภายในกำหนดระยะเวลาตาม (๑)  (๒)   (๓)   (๔)   หรือ  (๕)  ได้  ให้คณะกรรมการสอบสวนรายงานเหตุที่ทำให้การสอบสวน   ไม่แล้วเสร็จต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพื่อขอขยายระยะเวลาการสอบสวน  ในกรณีเช่นนี้ให้ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนสั่งขยายระยะเวลาดำเนินการได้ตามความจำเป็นครั้งละไม่เกินหกสิบวัน
การสอบสวนเรื่องใดที่คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการไม่แล้วเสร็จภายในสองร้อยเจ็ดสิบวัน ให้ประธานกรรมการรายงานเหตุให้ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนทราบ  และให้ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนติดตามเร่งรัดการสอบสวนต่อไป
ข้อ  ๑๖  การนำเอกสารหรือวัตถุมาใช้เป็นพยานหลักฐานในสำนวนการสอบสวนให้กรรมการสอบสวนบันทึกไว้ด้วยว่าได้มาอย่างไร จากผู้ใด และเมื่อใด
เอกสารที่ใช้เป็นพยานหลักฐานในสำนวนการสอบสวนให้ใช้ต้นฉบับ แต่ถ้าไม่อาจนำต้นฉบับมาได้จะใช้สำเนาที่กรรมการสอบสวนหรือผู้มีหน้าที่รับผิดชอบรับรองว่าเป็นสำเนาถูกต้องก็ได้
ถ้าหาต้นฉบับเอกสารไม่ได้เพราะสูญหาย  หรือถูกทำลาย  หรือโดยเหตุประการอื่น จะให้นำสำเนาหรือพยานบุคคลอื่นมาสืบก็ได้
ข้อ  ๑๗ เมื่อได้พิจารณาเรื่องที่กล่าวหาและวางแนวทางการสอบสวนตามข้อ  ๑๒  แล้วให้คณะกรรมการสอบสวนเรียกผู้ถูกกล่าวหามาเพื่อแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ทราบว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำการใด  เมื่อใด  อย่างไร  และให้แจ้งด้วยว่าผู้ถูกกล่าวหามีสิทธิที่จะได้รับแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาและจะให้ถ้อยคำหรือชี้แจงแก้ข้อกล่าวหา  ตลอดจนอ้างพยานหลักฐานหรือนำพยานหลักฐานมาสืบแก้ข้อกล่าวหาได้ตามที่กำหนดไว้ในข้อ  ๑๘
การแจ้งตามวรรคหนึ่งให้ทำบันทึกมีสาระสำคัญตามแบบ สว. ๒ ที่  ก.ตร.  กำหนดโดยทำเป็นสองฉบับ  เพื่อมอบให้ผู้ถูกกล่าวหาหนึ่งฉบับ  เก็บไว้ในสำนวนการสอบสวนหนึ่งฉบับและให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อรับทราบไว้เป็นหลักฐานด้วย  การแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหา ให้แจ้งเฉพาะพฤติการณ์เท่าที่ปรากฏตามเรื่องที่กล่าวหา  และตามพยานหลักฐานโดยไม่ต้องแจ้งฐานและมาตราความผิด
เมื่อได้ดำเนินการตามวรรคหนึ่งและวรรคสองแล้ว ให้คณะกรรมการสอบสวนถามผู้ถูกกล่าวหาว่าได้กระทำการตามที่ถูกกล่าวหาหรือไม่  อย่างไร
ในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำรับสารภาพว่าได้กระทำการตามที่ถูกกล่าวหา ให้คณะกรรมการสอบสวนแจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบว่าการกระทำตามที่ถูกกล่าวหาดังกล่าวเป็นความผิดวินัยกรณีใดหรือหย่อนความสามารถในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ บกพร่องในหน้าที่ราชการหรือประพฤติตนไม่เหมาะสมกับตำแหน่งในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ ตามมาตรา ๑๐๑ อย่างไร       หากผู้ถูกกล่าวหายังคงยืนยันตามที่รับสารภาพ             ให้บันทึกถ้อยคำรับสารภาพรวมทั้งเหตุผลในการรับสารภาพ (ถ้ามี) และสาเหตุแห่งการกระทำไว้ด้วย  ในกรณีเช่นนี้  คณะกรรมการสอบสวนจะไม่ทำการสอบสวนต่อไปก็ได้หรือถ้าเห็นเป็นการสมควรที่จะได้ทราบข้อเท็จจริงและพฤติการณ์อันเกี่ยวกับเรื่องที่กล่าวหาโดยละเอียดจะทำการสอบสวนต่อไปตามควรแก่กรณีก็ได้ แล้วดำเนินการตามข้อ ๓๑  และข้อ ๓๒  ต่อไป
ในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหามิได้ให้ถ้อยคำรับสารภาพหรือรับสารภาพบางส่วน  ให้คณะกรรมการ   สอบสวนดำเนินการสอบสวนเพื่อรวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหาแล้วดำเนินการตามข้อ ๑๘               ต่อไป
ในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหามาแล้วแต่ไม่ยอมลงลายมือชื่อรับทราบข้อกล่าวหา   หรือไม่มารับทราบ                         ข้อกล่าวหา  ให้คณะกรรมการสอบสวนส่งบันทึกมีสาระสำคัญตามแบบ  สว.๒  ทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับไปให้ผู้ถูกกล่าวหา ณ ที่อยู่ของผู้ถูกกล่าวหา ซึ่งปรากฏตามหลักฐานของทางราชการหรือสถานที่ติดต่อที่ผู้ถูก              กล่าวหาแจ้งให้ทราบ  พร้อมทั้งมีหนังสือสอบถามผู้ถูกกล่าวหาว่าได้กระทำการตามที่ถูกกล่าวหาหรือไม่  การแจ้งข้อกล่าวหาในกรณีเช่นนี้ให้ทำบันทึกมีสาระสำคัญตามแบบ  สว.๒  เป็นสามฉบับเพื่อเก็บไว้ในสำนวนการสอบสวนหนึ่งฉบับ  ส่งให้ผู้ถูกกล่าวหาสองฉบับโดยให้ผู้ถูกกล่าวหาเก็บไว้หนึ่งฉบับและให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อและวันเดือนปีที่รับทราบส่งกลับคืนมารวมไว้ในสำนวนการสอบสวนหนึ่งฉบับ  เมื่อล่วงพ้นสิบห้าวันนับแต่วันที่ได้ดำเนินการดังกล่าว  แม้จะไม่ได้รับแบบ  สว.๒   คืน  ให้ถือว่าผู้ถูกกล่าวหาได้ทราบข้อกล่าวหาแล้ว  และให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการตามวรรคห้าต่อไป
ข้อ  ๑๘  เมื่อได้ดำเนินการตามข้อ ๑๗  แล้ว  ให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการประชุมเพื่อพิจารณาว่ามีพยานหลักฐานใดสนับสนุนข้อกล่าวหาว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำการใด  เมื่อใด อย่างไร และถ้าเห็นว่ายังฟังไม่ได้ว่าผู้ถูกกล่าวกระทำการตามที่ถูกกล่าวหา  ก็ให้มีความเห็นควรยุติเรื่องแล้วดำเนินการตามข้อ ๓๑  และข้อ  ๓๒  โดยอนุโลม
ถ้าเห็นว่าเป็นความผิดวินัยฐานใด  ตามมาตราใด  หรือหย่อนความสามารถในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  บกพร่องในหน้าที่ราชการหรือประพฤติตนไม่เหมาะสมกับตำแหน่งในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  ตามมาตรา  ๑๐๑  อย่างไร  ก็ให้คณะกรรมการสอบสวนเรียกผู้ถูกกล่าวหามาพบเพื่อแจ้งข้อกล่าวหาดังกล่าวและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาเท่าที่มีให้ทราบ  โดยระบุวัน  เวลา  สถานที่  และการกระทำที่มีลักษณะเป็นการสนับสนุนข้อกล่าวหา  สำหรับพยานบุคคลจะระบุหรือไม่ระบุชื่อพยานก็ได้  โดยให้คำนึงถึงหลักการคุ้มครองพยาน  ทั้งนี้  การแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา  ให้แจ้งพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหาเท่าที่มีตามที่ปรากฏไว้ในสำนวนให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบแม้พยานหลักฐานจะฟังได้เพียงว่าเป็นการกระทำผิดวินัยอย่างไม่ร้ายแรง
การแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาตามวรรคสองให้ทำบันทึกมีสาระสำคัญตามแบบ  สว. ๓  ที่  ก.ตร.  กำหนด  โดยทำเป็นสองฉบับ  เพื่อมอบให้ผู้ถูกกล่าวหาหนึ่งฉบับเก็บไว้ในสำนวนการสอบสวนหนึ่งฉบับ และให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อและวันเดือนปีที่รับทราบไว้เป็นหลักฐานด้วย
เมื่อดำเนินการตามวรรคสองและวรรคสามแล้ว ให้คณะกรรมการสอบสวนถามผู้ถูกกล่าวหาว่าจะยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาเป็นหนังสือหรือไม่   ถ้าผู้ถูกกล่าวหาประสงค์จะยื่นคำชี้แจงเป็นหนังสือให้คณะกรรมการสอบสวนให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหายื่นคำชี้แจงภายในเวลาอันสมควร แต่อย่างช้าไม่เกินสิบห้าวันนับแต่วันที่ได้ทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา และต้องให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหาที่จะให้ถ้อยคำเพิ่มเติมรวมทั้งนำสืบแก้ข้อกล่าวหาด้วย ในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหาไม่ประสงค์จะยื่นคำชี้แจงเป็นหนังสือ        ให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการให้ผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหาโดยเร็ว
เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้รวบรวมพยานหลักฐานต่าง ๆ  เสร็จแล้ว  ให้ดำเนินการตาม              ข้อ  ๓๑  และข้อ  ๓๒  ต่อไป
ในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหามาแล้วแต่ไม่ยอมลงลายมือชื่อรับทราบหรือไม่มารับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา ให้คณะกรรมการสอบสวนส่งบันทึกมีสาระสำคัญตามแบบ สว.๓  ทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับไปให้ผู้ถูกกล่าวหา  ณ  ที่อยู่ของผู้ถูกกล่าวหาซึ่งปรากฏตามหลักฐานของทางราชการ  หรือสถานที่ติดต่อที่ผู้ถูกกล่าวหาแจ้งให้ทราบ  พร้อมทั้งมีหนังสือขอให้ผู้ถูกกล่าวหาชี้แจงนัดมาให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหา  การแจ้งในกรณีนี้  ให้ทำบันทึกมีสาระสำคัญตามแบบ  สว.๓  เป็นสามฉบับ  เพื่อเก็บไว้ในสำนวนการสอบสวนหนึ่งฉบับ  ส่งให้ผู้ถูกกล่าวหาสองฉบับ  โดยให้ผู้ถูกกล่าวหาเก็บไว้หนึ่งฉบับ  และให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อและวันเดือนปีที่รับทราบส่งกลับคืนมารวมไว้ในสำนวนการสอบสวนหนึ่งฉบับ  เมื่อล่วงพ้นสิบห้าวันนับแต่วันที่ได้ดำเนินการดังกล่าว  แม้จะไม่ได้รับแบบ สว.๓  คืน หรือไม่ได้รับคำชี้แจงจากผู้ถูกกล่าวหา  หรือผู้ถูกกล่าวหาไม่มาให้ถ้อยคำตามนัด  ให้ถือว่าผู้ถูกกล่าวหาได้รับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาแล้ว  และไม่ประสงค์ที่จะแก้ข้อกล่าวหาในกรณีเช่นนี้    คณะกรรมการสอบสวนจะไม่สอบสวนต่อไปก็ได้  หรือถ้าเห็นเป็นการสมควรที่จะได้ทราบข้อเท็จจริงเพิ่มเติมจะสอบสวนต่อไปตามควรแก่กรณีก็ได้ แล้วดำเนินการตามข้อ  ๓๑  และข้อ  ๓๒   ต่อไป  แต่ถ้าผู้ถูกกล่าวหามาขอให้ถ้อยคำหรือยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหา   หรือขอนำสืบแก้ข้อกล่าวหาก่อนที่คณะกรรมการสอบสวนจะเสนอสำนวนการสอบสวนตามข้อ  ๓๒  โดยมีเหตุผลอันสมควรให้คณะกรรมการสอบสวนให้โอกาสแก่ผู้ถูกกล่าวหาตามที่            ผู้ถูกกล่าวหาร้องขอ
ข้อ  ๑๙ 
เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้รวบรวมพยานหลักฐานตามข้อ  ๑๘  เสร็จแล้วก่อนเสนอสำนวนการสอบสวนต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนตามข้อ  ๓๒  ถ้าคณะกรรมการสอบสวนเห็นว่าจำเป็นจะต้องรวบรวมพยานหลักฐานเพิ่มเติมก็ให้ดำเนินการได้  ถ้าพยานหลักฐานที่ได้เพิ่มเติมมานั้น           เป็นพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้คณะกรรมการสอบสวนสรุปพยานหลักฐานดังกล่าวให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ  และให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหาที่จะให้ถ้อยคำหรือนำสืบแก้เฉพาะพยานหลักฐานเพิ่มเติมที่สนับสนุน            ข้อกล่าวหานั้น  ทั้งนี้ให้นำข้อ ๑๘  มาใช้บังคับโดยอนุโลม
ข้อ  ๒๐ ในการสอบปากคำผู้ถูกกล่าวหาและพยาน  ต้องมีกรรมการสอบสวนไม่น้อยกว่า               กึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมดจึงจะสอบสวนได้
ข้อ  ๒๑  ก่อนเริ่มสอบปากคำพยาน ให้คณะกรรมการสอบสวนแจ้งให้พยานทราบว่ากรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา  การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย
ข้อ  ๒๒
 ในการสอบปากคำผู้ถูกกล่าวหาและพยาน  ห้ามมิให้กรรมการสอบสวนผู้ใดกระทำการล่อลวง  ขู่เข็ญ  ให้สัญญา หรือกระทำการใดเพื่อจูงใจให้บุคคลนั้นให้ถ้อยคำอย่างใดๆ
ข้อ  ๒๓  ในการสอบปากคำผู้ถูกกล่าวหาและพยาน  ให้คณะกรรมการสอบสวนเรียกผู้ซึ่งจะถูกสอบปากคำเข้ามาในที่สอบสวนคราวละหนึ่งคน  ห้ามมิให้บุคคลอื่นอยู่ในที่สอบสวน  เว้นแต่ทนายความหรือที่ปรึกษาของผู้ถูกกล่าวหา  หรือบุคคลซึ่งคณะกรรมการสอบสวนอนุญาตให้อยู่ในที่สอบสวนเพื่อประโยชน์แห่งการสอบสวน
การสอบปากคำผู้ถูกกล่าวหาและพยาน  ให้บันทึกถ้อยคำมีสาระสำคัญตามแบบ  สว.  ๔ หรือแบบ  สว. ๕  ที่  ก.ตร.  กำหนด  แล้วแต่กรณี  เมื่อได้บันทึกถ้อยคำเสร็จแล้ว  ให้อ่านให้ผู้ให้ถ้อยคำฟังหรือจะให้ผู้ให้ถ้อยคำอ่านเองก็ได้  เมื่อผู้ให้ถ้อยคำรับว่าถูกต้องแล้ว ให้ผู้ให้ถ้อยคำ  ผู้เข้าร่วมฟังตามวรรคหนึ่งที่อยู่ในที่                สืบสวน และผู้บันทึกถ้อยคำลงลายมือชื่อไว้เป็นหลักฐาน และให้คณะกรรมการสอบสวนทุกคนที่ร่วมสอบสวน           ลงลายมือชื่อรับรองไว้ในบันทึกถ้อยคำนั้นด้วย ถ้าบันทึกถ้อยคำมีหลายหน้าให้กรรมการสอบสวนอย่างน้อยหนึ่งคนกับผู้ให้ถ้อยคำลงลายมือชื่อกำกับไว้ทุกหน้า
ในการบันทึกถ้อยคำ  ห้ามมิให้ขูดลบหรือบันทึกข้อความทับ  ถ้าจะต้องแก้ไขข้อความที่ได้บันทึกไว้แล้วให้ใช้วิธีขีดฆ่าหรือตกเติม  และให้กรรมการสอบสวนผู้ร่วมสอบสวนอย่างน้อยหนึ่งคนกับผู้ให้ถ้อยคำลงลายมือชื่อกำกับไว้ทุกแห่งที่ขีดฆ่าหรือตกเติม
ในกรณีที่ผู้ให้ถ้อยคำหรือผู้เข้าร่วมฟังตามวรรคหนึ่งที่อยู่ในที่สืบสวนไม่ยอมลงลายมือชื่อให้บันทึกเหตุนั้นไว้ในบันทึกถ้อยคำนั้น และให้กรรมการสอบสวนทุกคนที่ร่วมสอบสวนลงลายมือชื่อรับรองไว้ด้วย
ในกรณีที่ผู้ให้ถ้อยคำไม่สามารถลงลายมือชื่อได้ให้นำมาตรา  ๙  แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาใช้บังคับใช้โดยอนุโลม
ข้อ  ๒๔
ในกรณีที่คณะกรรมการสอบสวนเรียกบุคคลใดมาเป็นพยาน  ให้บุคคลนั้นมาชี้แจงหรือให้ถ้อยคำตามวัน  เวลา  และสถานที่ที่คณะกรรมการสอบสวนกำหนด
ในกรณีที่พยานมาแต่ไม่ให้ถ้อยคำหรือไม่มา หรือคณะกรรมการสอบสวนเรียกพยานไม่ได้             ภายในเวลาอันควร  คณะกรรมการสอบสวนจะไม่สอบสวนพยานนั้นก็ได้  แต่ต้องบันทึกเหตุนั้นไว้ในบันทึกประจำวันที่มีการสอบสวนตามข้อ  ๑๐  และรายงานการสอบสวนตามข้อ  ๓๒
ข้อ 
๒๕
ในกรณีที่คณะกรรมการสอบสวนเห็นว่าการสอบสวนพยานหลักฐานใดจะทำให้การสอบสวนล่าช้าโดยไม่จำเป็น หรือมิใช่พยานหลักฐานในประเด็นสำคัญจะงดการสอบสวนพยานหลักฐานนั้นก็ได้  แต่ต้องบันทึกเหตุนั้นไว้ในบันทึกประจำวันที่มีการสอบสวนตามข้อ  ๑๐ และรายงานการสอบสวนตามข้อ  ๓๒
ข้อ
๒๖
ในกรณีจะต้องสอบสวนหรือรวบรวมพยานหลักฐานซึ่งอยู่ต่างท้องที่ประธานกรรมการจะรายงานต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพื่อดำเนินการมอบหมายให้หัวหน้าส่วนราชการหรือ หัวหน้าหน่วยงานในท้องที่นั้นสอบสวนหรือรวบรวมพยานหลักฐานแทนก็ได้ โดยกำหนดประเด็นที่จะต้อง               สอบสวนไปให้ ในกรณีเช่นนี้ให้หัวหน้าส่วนราชการหรือหัวหน้าหน่วยงานเลือกข้าราชการตำรวจที่เห็นสมควรอย่างน้อยอีกสองคนมาร่วมเป็นคณะทำการสอบสวน
ในการปฏิบัติหน้าที่ตามวรรคหนึ่ง  ให้คณะทำการสอบสวนมีฐานะเป็นคณะกรรมการสอบสวนตามกฎ  ก.ตร.  นี้  และให้นำข้อ  ๑๑  ข้อ  ๑๓  วรรคหนึ่ง  ข้อ  ๒๐  ข้อ ๒๑  ข้อ ๒๒  ข้อ ๒๓   และข้อ  ๒๔ มาใช้บังคับโดยอนุโลม
ข้อ  ๒๗
 ในกรณีที่คณะกรรมการสอบสวนเห็นว่ากรณีมีมูลว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง  หรือหย่อนความสามารถในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  บกพร่องในหน้าที่ราชการหรือประพฤติตน    ไม่เหมาะสมกับตำแหน่งในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ ในเรื่องอื่นนอกจากที่ระบุไว้ในคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ให้ประธานกรรมการรายงานไปยังผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนโดยเร็ว  ถ้าผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเห็นว่า  กรณีมีมูลที่ควรกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงหรือ                   หย่อนความสามารถในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ   บกพร่องในหน้าที่ราชการหรือประพฤติตนไม่เหมาะสมกับตำแหน่งในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  ก็ให้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน  โดยจะแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนคณะเดิมเป็นผู้ทำการสอบสวนหรือจะแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนใหม่ก็ได้  ทั้งนี้  ให้ดำเนินการตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่กำหนดในกฎ ก.ตร.  นี้
ข้อ  ๒๘ ในกรณีที่การสอบสวนพาดพิงไปถึงข้าราชการตำรวจผู้อื่นว่ามีส่วนร่วมในการกระทำการในเรื่องที่ทำการสอบสวนนั้นด้วย  ให้คณะกรรมการสอบสวนพิจารณาในเบื้องต้นว่าข้าราชการตำรวจผู้นั้นมีส่วนร่วมกระทำการในเรื่องที่สอบสวนนั้นด้วยหรือไม่  ถ้าเห็นว่าผู้นั้นมีส่วนร่วมกระทำการในเรื่องที่สอบสวนนั้นอยู่ด้วย  ให้ประธานกรรมการรายงานไปยังผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพื่อพิจารณาดำเนินการตามควรแก่กรณีโดยเร็ว
ในกรณีที่ผู้มีอำนาจสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเห็นว่ากรณีมีมูลที่ควรกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง  หรือหย่อนความสามารถในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  บกพร่องในหน้าที่ราชการหรือประพฤติตนไม่เหมาะสมกับตำแหน่งในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  ก็ให้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน  โดยจะแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนคณะเดิมเป็นผู้สอบสวนหรือจะแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนใหม่ก็ได้ ทั้งนี้  ให้ดำเนินการตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่กำหนดในกฎ  ก.ตร.  นี้   กรณีเช่นนี้ให้ใช้พยานหลักฐานที่ได้สอบสวนมาแล้วประกอบการพิจารณาได้
ในกรณีที่คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการสอบสวนโดยแยกเป็นสำนวนการสอบสวนใหม่ให้นำสำเนาพยานหลักฐานที่เห็นว่าเกี่ยวข้องในสำนวนการสอบสวนเดิมมารวมในสำนวนการสอบสวนใหม่และให้บันทึกให้ปรากฏด้วยว่านำพยานหลักฐานนั้นมาจากสำนวนการสอบสวนเดิม
ข้อ  ๒๙
ในกรณีที่มีคำพิพากษาถึงที่สุดว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดหรือต้องรับผิดในคดีที่เกี่ยวกับเรื่องที่กล่าวหา  ถ้าคณะกรรมการสอบสวนเห็นว่าข้อเท็จจริงที่ปรากฏตามคำพิพากษาได้ความประจักษ์ชัดอยู่แล้ว ให้ถือเอาคำพิพากษานั้นเป็นพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาโดยไม่ต้องสอบสวนพยานหลักฐานอื่นที่               เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหา  แต่ต้องแจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบและให้แจ้งข้อกล่าวหาพร้อมทั้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาตามที่ปรากฏในคำพิพากษาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบทั้งนี้ ให้นำข้อ  ๑๘  มาใช้บังคับโดยอนุโลม
ข้อ  ๓๐ 
ในระหว่างการสอบสวน  แม้จะมีการสั่งให้ผู้ถูกกล่าวหาไปอยู่นอกบังคับบัญชาของ             ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ให้คณะกรรมการสอบสวนทำการสอบสวนต่อไปจนเสร็จ  แล้วทำรายงานการสอบสวนและเสนอสำนวนการสอบสวนต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพื่อตรวจสอบความถูกต้องตาม           ข้อ  ๓๙  ข้อ  ๔๐  ข้อ  ๔๑   และข้อ  ๔๒   และให้ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนส่งเรื่องให้ผู้บังคับบัญชาคนใหม่ของผู้ถูกกล่าวหาเพื่อดำเนินการตาม   ข้อ๓๓   ต่อไป  ทั้งนี้   ให้ผู้บังคับบัญชาคนใหม่มีอำนาจตรวจสอบความถูกต้องตามข้อ  ๓๙   ข้อ  ๔๐  ข้อ  ๔๑   และข้อ  ๔๒   ด้วย
ในกรณีมีผู้ถูกกล่าวหาบางคนหรือทั้งหมดไปอยู่นอกบังคับบัญชาของผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ในกรณีเช่นนี้  เมื่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนได้รับสำนวนการสอบสวนจากคณะกรรมการ สอบสวนและตรวจสอบความถูกต้องตามข้อ  ๓๙   ข้อ  ๔๐  ข้อ  ๔๑   และข้อ  ๔๒   แล้วให้ผู้สั่งแต่งตั้ง                    คณะกรรมการสอบสวนส่งเรื่องให้ผู้บังคับบัญชาผู้มีอำนาจพิจารณาสั่งการสำหรับผู้ถูกกล่าวหาทุกคนดำเนินการตามข้อ  ๓๓  ต่อไป
หมวด  ๔
การทำรายงานการสอบสวน
-------------------------

ข้อ  ๓๑  เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้รวบรวมพยานหลักฐานต่างๆ  เสร็จแล้วให้ประชุมพิจารณาลงมติดังนี้
(๑) 
ผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยหรือไม่  ถ้าผิดเป็นความผิดวินัยกรณีใด  ตามมาตราใด และควรได้รับโทษสถานใด
(๒) 
กรณีกระทำผิดวินัยอันมิใช่ความผิดวินัยอย่างร้ายแรง  หรือหย่อนความสามารถในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  บกพร่องในหน้าที่ราชการหรือประพฤติตนไม่เหมาะสมกับตำแหน่งในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  หรือไม่  อย่างไร
(๓) 
กรณีไม่ได้ความแน่ชัดว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงที่จะถูกลงโทษปลดออกหรือไล่ออก  แต่มีมลทินหรือมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวนนั้น  หากจะให้รับราชการต่อไปจะเป็นการเสียหายแก่ราชการและควรให้ออกจากราชการตามมาตรา  ๑๐๒  หรือไม่  อย่างไร
ข้อ  ๓๒  เมื่อได้ประชุมพิจารณาลงมติตามข้อ  ๓๑  แล้ว  ให้คณะกรรมการสอบสวนทำรายงานการสอบสวนโดยมีสาระสำคัญตามแบบ  สว.๖  ที่  ก.ตร.  กำหนด  เสนอต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน  กรรมการสอบสวนผู้ใดมีความเห็นแย้งให้ทำความเห็นแย้งแนบไว้กับรายงานการสอบสวนโดยถือเป็นส่วนหนี่งของรายงานการสอบสวนด้วย
รายงานการสอบสวนอย่างน้อยต้องมีสาระสำคัญ  ดังนี้
(๑) 
สรุปข้อเท็จจริงและพยานหลักฐานว่ามีอย่างใดบ้าง ในกรณีที่ไม่ได้สอบสวนพยาน                หลักฐานตามข้อ  ๒๔  และข้อ  ๒๕ ให้รายงานเหตุที่ไม่ได้สอบสวนนั้นให้ปรากฏไว้ ในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหาให้ ถ้อยคำรับสารภาพ  ให้บันทึกเหตุผลในการรับสารภาพ (ถ้ามี) ไว้ด้วย
(๒) 
วินิจฉัยเปรียบเทียบพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหากับพยานหลักฐานที่หักล้างข้อกล่าวหา
(๓) 
ความเห็นของคณะกรรมการสอบสวนว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำผิดวินัยหรือไม่ อย่างไร    ถ้าไม่ผิดให้เสนอความเห็นยุติเรื่อง  ถ้าผิดให้ระบุว่าเป็นความผิดวินัยกรณีใด ตามมาตราใด และควรได้รับโทษสถานใด  หรือหย่อนความสามารถในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  บกพร่องในหน้าที่ราชการหรือประพฤติตนไม่เหมาะสมกับตำแหน่งในอันที่จะปฏิบัติหน้าที่ราชการ  หรือไม่  อย่างไร หรือไม่ได้ความแน่ชัดว่า   ผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงที่จะถูกลงโทษปลดออกหรือไล่ออก  แต่มีมลทินหรือมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวนนั้น   หากให้รับราชการต่อไปจะเป็นการเสียหายแก่ราชการและควรให้ออกจากราชการตามมาตรา  ๑๐๒  หรือไม่ อย่างไร
เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้ทำรายงานการสอบสวนแล้ว  ให้เสนอสำนวนการสอบสวนพร้อมทั้งสารบาญต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพื่อพิจารณาสั่งการต่อไปและให้ถือว่าการสอบสวนแล้วเสร็จ
หมวด  ๕
การพิจารณาสั่งสำนวนการสอบสวน
-------------------------

ข้อ  ๓๓
เมื่อคณะกรรมการสอบสวนได้เสนอสำนวนการสอบสวนมาแล้ว  ให้ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนตรวจสอบความถูกต้องของสำนวนการสอบสวนตามข้อ  ๓๙  ข้อ  ๔๐  ข้อ๔๑  และ                  ข้อ  ๔๒
ข้อ  ๓๔
ในกรณีที่ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน   หรือผู้มีอำนาจตามมาตรา    ๙๐ มาตรา  ๙๑  วรรคสอง  หรือมาตรา  ๑๐๑   แล้วแต่กรณี   เห็นสมควรให้สอบสวนเพิ่มเติมประการใดให้กำหนดประเด็นพร้อมทั้งส่งเอกสารที่เกี่ยวข้องไปให้คณะกรรมการสอบสวนคณะเดิมเพื่อดำเนินการสอบสวนเพิ่มเติมได้ตามความจำเป็น
ในกรณีที่คณะกรรมการสอบสวนคณะเดิมไม่อาจทำการสอบสวนได้หรือผู้สั่งสอบสวนเพิ่มเติมเห็นเป็นการสมควรจะแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนคณะใหม่ขึ้นทำการสอบสวนเพิ่มเติมก็ได้  ในกรณีเช่นนี้ให้นำข้อ  ๓   ข้อ  ๔  และ ข้อ   ๕  มาใช้บังคับโดยอนุโลม
ให้คณะกรรมการสอบสวนทำการสอบสวนเพิ่มเติมให้แล้วเสร็จโดยเร็ว  เมื่อสอบสวนเสร็จแล้วให้ส่งพยานหลักฐานที่ได้จากการสอบสวนเพิ่มเติมไปให้ผู้สั่งสอบสวนเพิ่มเติมโดยทำความเห็นที่ได้จากการสอบสวนเพิ่มเติมประกอบไปด้วย
ข้อ  ๓๕  ในกรณีที่ผู้บังคับบัญชาได้แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพื่อทำการสอบสวน                   ข้าราชการตำรวจผู้ใดตามมาตรา  ๑๐๑   และผลการสอบสวนปรากฏว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงให้ผู้มีอำนาจตามมาตรา ๗๒  ดำเนินการสั่งการตามผลการสอบสวนโดยไม่ต้องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนหรือดำเนินการสอบสวนใหม่  แต่ทั้งนี้ต้องแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาตามข้อ  ๑๘  ให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบด้วย
ข้อ  ๓๖ 
การพิจารณาดำเนินการตามข้อ  ๓๓  ข้อ  ๓๔  ข้อ  ๓๕  และการพิจารณาสั่งการตามผลการสอบสวนที่ดำเนินการเสร็จสิ้นแล้วให้ผู้มีอำนาจพิจารณาสั่งการให้แล้วเสร็จโดยเร็ว ทั้งนี้  ต้องไม่เกิน                สองร้อยสี่สิบวันนับแต่วันได้รับสำนวน  เว้นแต่มีเหตุจำเป็นตามที่กำหนดไว้ในระเบียบ ก.ตร. ซึ่งทำให้การพิจารณาไม่แล้วเสร็จภายในกำหนดระยะเวลาดังกล่าว    ก็ให้ขยายระยะเวลาได้อีกไม่เกินสองครั้งโดยแต่ละครั้งจะต้องไม่เกินหกสิบวัน  ในการนี้หากยังพิจารณาไม่แล้วเสร็จให้ข้าราชการตำรวจ   ผู้ถูกกล่าวหากลับคืนสู่ฐานะเดิมและให้ถือว่าไม่เป็นผู้ที่อยู่ระหว่างถูกสอบสวนนับแต่วันครบกำหนดเวลาดังกล่าวจนกว่าการพิจารณาสั่งการในเรื่องนั้นจะเสร็จสิ้นและมีคำสั่ง
กรณีผู้มีอำนาจตามมาตรา  ๗๒    ( ๒)     ( ๓)    และ( ๔)   จะสั่งลงโทษปลดออกหรือไล่ออกจากราชการแก่ผู้ถูกกล่าวหาให้ผู้มีอำนาจดังกล่าวส่งเรื่องให้คณะกรรมการพิจารณากลั่นกรองการพิจารณาสั่งลงโทษที่ได้แต่งตั้งขึ้นตามมาตรา ๙๐ วรรคสอง   เพื่อพิจารณากลั่นกรองเสนอ ทั้งนี้  ผู้มีอำนาจจะต้องสั่งการให้แล้วเสร็จภายในระยะเวลาตามวรรคแรก
การพิจารณาพยานหลักฐานว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างไร   หรือไม่   นั้น   ให้ผู้มีอำนาจพิจารณาจากพยานหลักฐานในสำนวนการสอบสวนและต้องเป็นพยานหลักฐานที่ได้สรุปแจ้งให้                   ผู้ถูกกล่าวหาทราบและให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหาที่จะชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาตามข้อ   ๑๘     แล้วเท่านั้น  หากผู้มีอำนาจเห็นว่าพยานหลักฐานที่ปรากฏในสำนวนการสอบสวนนอกเหนือจากที่ได้มีการสรุปให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบไว้แล้วสามารถรับฟังลงโทษผู้ถูกกล่าวหาได้  จะต้องดำเนินการให้มีการแจ้งสรุปพยานหลักฐานในส่วนที่เพิ่มเติมดังกล่าวให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบและให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหาชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาด้วย
หมวด  ๖
สิทธิและหน้าที่ของผู้ถูกกล่าวหา
-------------------------

ข้อ
๓๗ ผู้ถูกกล่าวหามีสิทธิคัดค้านผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนและกรรมการสอบสวนถ้าผู้นั้นมีเหตุอย่างใดอย่างหนึ่งตามข้อ  ๓
การคัดค้านให้ทำเป็นหนังสือแสดงข้อเท็จจิรงที่เป็นเหตุแห่งการคัดค้านไว้ในหนังสือคัดค้านด้วยว่าจะทำให้การสอบสวนไม่ได้ความจริงและความยุติธรรมอย่างไร การคัดค้านผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการ             สอบสวน  ให้ยื่นต่อผู้บังคับบัญชาเหนือผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนขึ้นไปหนึ่งชั้น ถ้านายกรัฐมนตรีเป็น             ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ให้ยื่นต่อ ก.ตร. การคัดค้านกรรมการสอบสวนให้ยื่นต่อผู้สั่งแต่งตั้ง               คณะกรรมการสอบสวน  ทั้งนี้ ภายในเจ็ดวันนับแต่วันรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนหรือทราบเหตุแห่งการคัดค้าน ในการนี้ให้ผู้ที่ได้รับหนังสือคัดค้านส่งสำเนาหนังสือคัดค้านและแจ้งวันที่ได้รับหนังสือคัดค้านให้ประธานกรรมการสอบสวนทราบและรวมไว้ในสำนวนการสอบสวนด้วย
การพิจารณาการคัดค้าน   ผู้ที่ได้รับหนังสือคัดค้านอาจตรวจสอบข้อเท็จจริงได้ตามความ               เหมาะสมและให้พิจารณาสั่งการโดยไม่ชักช้า    ทั้งนี้  ไม่เกินสามสิบวันนับแต่วันที่ได้รับหนังสือคัดค้าน  หากเห็นว่าการคัดค้านมีเหตุผลรับฟังได้  กรณีคัดค้านผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนให้สั่งให้ผู้นั้นพ้นจากผู้มีอำนาจพิจารณาตามข้อ ๓๓ ข้อ ๓๔ ข้อ ๓๕ และการพิจารณาสั่งการตามผลการสอบสวนที่ดำเนินการเสร็จสิ้นแล้วและสั่งให้ผู้บังคับบัญชาของผู้ถูกกล่าวหาที่มีอำนาจในการแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเป็นผู้พิจารณาแทนหรือจะเป็นผู้พิจารณาเองก็ได้  กรณีนายกรัฐมนตรีเป็นผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ให้ ก.ตร. พิจารณา เมื่อ ก.ตร. มีมติเป็นประการใดแล้ว ให้นายกรัฐมนตรีสั่งตามนั้นกรณีคัดค้านกรรมการสอบสวน ให้สั่งให้ผู้ถูกคัดค้านพ้นจากการเป็นกรรมการสอบสวน ถ้าเห็นว่าการคัดค้านไม่มีเหตุผลที่จะรับฟังได้ ให้สั่งยกคำคัดค้านนั้น การสั่งยกคำคัดค้านให้เป็นที่สุด ในการพิจารณาการคัดค้านให้แสดงเหตุผลในการพิจารณาสั่งการไว้ด้วย พร้อมทั้งแจ้งให้ผู้คัดค้านทราบแล้วส่งเรื่องให้คณะกรรมการสอบสวนรวมไว้ในสำนวนการสอบสวน
ในกรณีที่ผู้พิจารณาการคัดค้านไม่พิจารณาสั่งการอย่างหนึ่งอย่างใดภายในสามสิบวันตาม               วรรคสาม ให้ถือว่าผู้ที่ถูกคัดค้านพ้นจากการเป็นผู้มีอำนาจพิจารณาตามข้อ ๓๓ ข้อ ๓๔ ข้อ ๓๕ และการพิจารณาสั่งการตามผลการสอบสวนที่ดำเนินการเสร็จสิ้นแล้วหรือพ้นจากการเป็นกรรมการสอบสวนแล้วแต่กรณี การพ้นจากการเป็นกรรมการสอบสวนให้ประธานกรรมการรายงานไปยังผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพื่อดำเนินการตามข้อ ๗ ต่อไป
การพ้นจากการเป็นกรรมการสอบสวนไม่กระทบถึงการสอบสวนที่ได้ดำเนินการไปแล้ว
ข้อ 
๓๘ การนำสืบแก้ข้อกล่าวหา ผู้ถูกกล่าวหาจะนำพยานหลักฐานมาเอง หรือจะอ้างพยานหลักฐานแล้วขอให้คณะกรรมการสอบสวนเรียกพยานหลักฐานนั้นมาก็ได้
ผู้ถูกกล่าวหาซึ่งได้ยื่นคำชี้แจงหรือให้ถ้อยคำแก้ข้อกล่าวหาไว้แล้ว อาจยื่นคำชี้แจง หรือขอให้ถ้อยคำ หรือนำสืบแก้ข้อกล่าวหาเพิ่มเติมต่อคณะกรรมการสอบสวนก่อนการสอบสวนแล้วเสร็จ หาก                      คณะกรรมการเห็นว่ามีเหตุอันสมควรก็ให้รับไว้พิจารณาดำเนินการต่อไป
เมื่อการสอบสวนแล้วเสร็จและยังอยู่ระหว่างการพิจารณาของผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการ                 สอบสวนหรือผู้บังคับบัญชาผู้มีอำนาจ ผู้ถูกกล่าวหาจะยื่นคำชี้แจงต่อบุคคลดังกล่าวก็ได้ ในกรณีเช่นนี้ให้ผู้สั่ง              แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนหรือผู้บังคับบัญชาผู้มีอำนาจรับคำชี้แจงนั้นรวมไว้ในสำนวนการสอบสวนเพื่อประกอบการพิจารณาด้วย
ในการสอบสวนผู้ถูกกล่าวหา ผู้ถูกกล่าวหาจะนำทนายความหรือที่ปรึกษาของตนจำนวนไม่เกินหนึ่งคนเข้าร่วมฟังการสอบสวนก็ได้ ทนายความหรือที่ปรึกษาที่เข้าร่วมฟังการสอบสวนนั้นจะให้ถ้อยคำแทนผู้ถูกกล่าวหาไม่ได้
หมวด ๗
การสอบสวนที่มิชอบและบกพร่อง
-------------------------

ข้อ 
๓๙ 
ในกรณีปรากฏว่าการแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนไม่ถูกต้องตามข้อ ๔ เว้นแต่กรณีไม่มีเลขานุการให้การสอบสวนทั้งหมดเสียไป ในกรณีเช่นนี้ให้ผู้มีอำนาจตามมาตรา ๘๖ วรรคสอง มาตรา ๙๑ วรรคสาม หรือมาตรา ๑๐๑ วรรคหนึ่ง แล้วแต่กรณี แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนใหม่ให้ถูกต้อง
ข้อ 
๔๐ 
ในกรณีที่ปรากฏว่าการสอบสวนตอนใดทำไม่ถูกต้อง ให้การสอบสวนตอนนั้นเสียไป เฉพาะในกรณีดังต่อไปนี้
(๑) 
การประชุมของคณะกรรมการสอบสวนมีกรรมการสอบสวนมาประชุมไม่ครบตามที่กำหนดไว้ในข้อ ๑๓ วรรคหนึ่ง
(๒) 
การสอบปากคำบุคคลดำเนินการไม่ถูกต้องตามที่กำหนดไว้ในข้อ ๑๑ ข้อ ๒๐ ข้อ ๒๒ ข้อ ๒๓ วรรคหนึ่ง ข้อ ๒๖ หรือข้อ ๓๘ วรรคสี่
ในกรณีเช่นนี้ให้ผู้มีอำนาจตามมาตรา ๘๖ วรรคสอง มาตรา ๙๑ วรรคสาม หรือมาตรา ๑๐๑  วรรคหนึ่ง แล้วแต่กรณี สั่งให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการใหม่ให้ถูกต้องโดยเร็ว
ข้อ 
๔๑ 
ในกรณีที่ปรากฏว่าคณะกรรมการสอบสวนไม่เรียกผู้ถูกกล่าวหามารับทราบ              ข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา หรือไม่ส่งบันทึกการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยาน              หลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับไปให้ผู้ถูกกล่าวหา หรือไม่มีหนังสือขอให้                   ผู้ถูกกล่าวหาชี้แจง หรือนัดมาให้ถ้อยคำหรือนำสืบแก้ข้อกล่าวหาตามข้อ ๑๘ ให้ผู้มีอำนาจตามมาตรา ๘๖ วรรคสอง มาตรา ๙๑ วรรคสาม หรือมาตรา ๑๐๑ วรรคหนึ่ง แล้วแต่กรณี สั่งให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการให้ถูกต้องโดยเร็ว และต้องให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหาที่จะชี้แจงให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหาตามที่กำหนดไว้ในข้อ ๑๘ ด้วย
ในกรณีที่ผู้มีอำนาจ  สั่งลงโทษผู้ถูกกล่าวหาไปตามบทมาตราหรือฐานความผิดที่แตกต่างจากที่คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ แต่การสอบสวนของคณะกรรมการสอบสวนผู้ถูกกล่าวหาไม่ได้หลงข้อต่อสู้ หรือไม่ทำให้เสียความเป็นธรรมให้ถือว่าการสอบสวนและพิจารณานั้นใช้ได้
ข้อ 
๔๒ ในกรณีที่ปรากฏว่าการสอบสวนตอนใดทำไม่ถูกต้องตามกฎ ก.ตร. นี้ นอกจากที่กำหนดไว้ในข้อ ๓๙ ข้อ ๔๐ และข้อ ๔๑  ถ้าการสอบสวนตอนนั้นเป็นสาระสำคัญอันจะทำให้เสียความเป็นธรรม ให้ผู้มีอำนาจตามมาตรา ๘๖ วรรคสอง มาตรา ๙๑ วรรคสาม หรือมาตรา ๑๐๑ วรรคหนึ่ง แล้วแต่กรณี สั่งให้              คณะกรรมการสอบสวนแก้ไขหรือดำเนินการตอนนั้นให้ถูกต้องโดยเร็ว แต่ถ้าการสอบสวนตอนนั้นมิใช่สาระสำคัญอันจะทำให้เสียความเป็นธรรม ผู้มีอำนาจดังกล่าวจะสั่งให้แก้ไขหรือดำเนินการให้ถูกต้องหรือไม่ก็ได้
หมวด ๘
การนับระยะเวลา
-------------------------

ข้อ 
๔๓  การนับระยะเวลาตามกฎ ก.ตร.นี้  สำหรับเวลาเริ่มต้นให้นับวันถัดจากวันแรก     แห่งเวลานั้นเป็นวันเริ่มนับระยะเวลา แต่ถ้าเป็นกรณีขยายเวลาให้นับวันต่อจากวันสุดท้ายแห่งระยะเวลาเดิมเป็น   วันเริ่มระยะเวลาที่ขยายออกไป ส่วนเวลาสิ้นสุดถ้าวันสุดท้ายแห่งระยะเวลาตรงกับวันหยุดราชการให้นับวันเริ่มเปิดทำการใหม่เป็นวันสุดท้ายแห่งระยะเวลา
บทเฉพาะกาล
-------------------------

ข้อ 
๔๔  ในกรณีที่มีการแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนก่อนที่กฎ ก.ตร. นี้ใช้บังคับ ให้                  คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่ใช้อยู่ในขณะนั้น จนกว่าจะแล้วเสร็จ ส่วนการพิจารณาสั่งการของผู้มีอำนาจตามมาตรา ๘๖ วรรคสอง มาตรา ๙๐ มาตรา ๙๑ วรรคสาม หรือมาตรา ๑๐๑ วรรคหนึ่ง แล้วแต่กรณี ให้ดำเนินการตามกฎ ก.ตร. นี้
ให้ไว้  ณ  วันที่  ๒๘ ตุลาคม พ.ศ.๒๕๔๗
ร้อยตำรวจเอก ปุระชัย  เปี่ยมสมบูรณ์
รองนายกรัฐมนตรี ปฏิบัติราชการแทนนายกรัฐมนตรี
ประธานกรรมการข้าราชการตำรวจ
(ประกาศราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๑๒๑  ตอนที่ ๗๕ก  ๑๔ ธ.ค.๒๕๔๗)
แบบ สว.๑
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คำสั่ง……(ชื่อส่วนราชการที่ออกคำสั่ง)…...

ที่ ……/…….. (เลขปีพุทธศักราชที่ออกคำสั่ง)

เรื่อง   แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน
-------------------------

ด้วย…………………(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)………….ตำแหน่ง………………….………………มีกรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง โดย………………..(ระบุเรื่องที่กล่าวหาย่อ ๆ พอให้ผู้ถูกกล่าวหาเข้าใจได้ หากมีเรื่องกล่าวหาหลายเรื่องให้ระบุทุกเรื่อง)..………….เหตุเกิดเมื่อ…….….(ระบุวัน เวลา และสถานที่เกิดเหตุ)………..…….

อาศัยอำนาจตามความในพระราชบัญญัติตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.๒๕๔๗ มาตรา ๘๖ จึงแต่งตั้ง คณะกรรมการสอบสวนเพื่อทำการสอบสวนผู้ถูกกล่าวหาในเรื่องดังกล่าว ประกอบด้วยบุคคลดังต่อไปนี้
๑.
……….(ชื่อและตำแหน่ง) ……….
เป็นประธานกรรมการ
๒.
……….(ชื่อและตำแหน่ง) ……….
เป็นกรรมการ
๓.
……….(ชื่อและตำแหน่ง) ……….
เป็นกรรมการและเลขานุการ
ทั้งนี้ ให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการสอบสวนพิจารณาตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่กำหนดในกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ……… ให้แล้วเสร็จ แล้วเสนอสำนวนการสอบสวนมาเพื่อพิจารณาดำเนินการต่อไป
อนึ่ง ถ้าคณะกรรมการสอบสวนเห็นว่ากรณีมีมูลว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง             ในเรื่องอื่นนอกจากที่ระบุไว้ในคำสั่งนี้ หรือกรณีที่การสอบสวนพาดพิงไปถึงข้าราชการตำรวจผู้อื่นและ                   คณะกรรมการสอบสวนพิจารณาเบื้องต้นแล้วเห็นว่าข้าราชการตำรวจผู้นั้นมีส่วนร่วมกระทำการในเรื่องที่สอบสวนนั้นอยู่ด้วยให้ประธานกรรมการรายงานมาโดยเร็ว



สั่ง  ณ  วันที่…… เดือน ……………….. พ.ศ. ……………..

ลงชื่อ…….(ลายมือชื่อผู้ออกคำสั่ง)…….

        (………………………………….)

         (ตำแหน่ง )………………………..

หมายเหตุ 


๑. 
การระบุชื่อและตำแหน่งของผู้ถูกกล่าวหา   ให้ระบุยศ    ชื่อตัว   ชื่อสกุล    และตำแหน่งปัจจุบันและขณะเกิดเหตุ
๒.
การระบุชื่อและตำแหน่งของประธานกรรมการ  กรรมการ   กรรมการและเลขานุการ  และผู้ช่วยเลขานุการ (ถ้ามี) ให้ระบุยศ  ชื่อตัว  ชื่อสกุล  และตำแหน่ง
๓. 
ในกรณีจำเป็นจะให้มีผู้ช่วยเลขานุการก็ได้
๔. 
ข้อความใดที่ไม่ใช้ให้ตัดออก
แบบ สว.๒
บันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหาตามข้อ ๑๗
เรื่อง   
การสอบสวน.….…..(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)……...ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
----------------------------------------------------------------------------------------






วันที่…..เดือน…………..พ.ศ…………..

คณะกรรมการสอบสวนตามคำสั่ง ………(ชื่อส่วนราชการที่ออกคำสั่ง)………….ที่…./…….. ลงวันที่……เดือน………..พ.ศ……..เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้………….(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)………..ผู้ถูกกล่าวหาทราบ ดังนี้………………..………….(อธิบายข้อกล่าวหาที่ปรากฏตามเรื่องที่กล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำการใด เมื่อใด (อย่างไร)……………… …………………………………………………………………………………………
ทั้งนี้ คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบแล้วว่า ในการสอบสวนนี้ ผู้ถูก            กล่าวหามีสิทธิที่จะได้รับแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาและมีสิทธิที่จะให้ถ้อยคำหรือชี้แจงแก้          ข้อกล่าวหา ตลอดจนอ้างพยานหลักฐานหรือนำพยานหลักฐานมาสืบแก้ข้อกล่าวหาได้ด้วย



…………(ลายมือชื่อ)…………    ประธานกรรมการ



(…………………………….)





…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการ



(…………………………….)

          


ฯลฯ

         ฯลฯ




…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการและเลขานุการ



(…………………………….)

ข้าพเจ้า………(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)………..ได้รับทราบข้อกล่าวหาและได้รับบันทึกนี้ ๑ ฉบับ           ไว้แล้ว เมื่อวันที่ ……เดือน…………….พ.ศ…………





…………(ลายมือชื่อ)…………    ผู้ถูกกล่าวหา



(…………………………….)
หมายเหตุ


๑. 
ในกรณีที่เรียกผู้ถูกกล่าวหามาเพื่อชี้แจงและอธิบายข้อกล่าวหา  ต้องมีกรรมการสอบสวนร่วมแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด และให้กรรมการสอบสวนดังกล่าวลงลายมือชื่อในบันทึก ทั้งนี้ให้ทำบันทึกตามแบบ สว.๒ นี้เป็น ๒ ฉบับ มอบให้ผู้ถูกกล่าวหา ๑ ฉบับ เก็บไว้ในสำนวนการสอบสวน ๑ ฉบับ และให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อและวันเดือนปีที่รับทราบไว้เป็นหลักฐานด้วย

๒. 
ในกรณีที่ส่งบันทึกตามแบบ สว.๒ ทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับไปให้ผู้ถูกกล่าวหา             ให้กรรมการสอบสวนลงลายมือชื่อในบันทึกไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมดและให้ทำบันทึกตามแบบ สว.๒ เป็น ๓ ฉบับ เก็บไว้ในสำนวนการสอบสวน ๑ ฉบับ ส่งให้ผู้ถูกกล่าวหา ๒ ฉบับ เพื่อให้ผู้ถูกกล่าวหาเก็บไว้ ๑ ฉบับ และให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อและวันเดือนปีที่รับทราบส่งกลับคืนมารวมไว้ในสำนวนการสอบสวน ๑ ฉบับ
๓. 
ในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำรับสารภาพว่าได้กระทำการตามที่ถูกกล่าวหาให้                คณะกรรมการสอบสวนแจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบว่าการกระทำตามที่ถูกกล่าวหาดังกล่าวเป็นความผิดวินัยกรณีใด หากผู้ถูกกล่าวหายังคงยืนยันตามที่รับสารภาพให้บันทึกถ้อยคำรับสารภาพรวมทั้งเหตุผลในการรับสารภาพ (ถ้ามี) และสาเหตุแห่งการกระทำไว้ด้วย
๔. 
ข้อความใดที่ไม่ใช้ให้ตัดออก
แบบ สว.๓
บันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐาน
ที่สนับสนุนข้อกล่าวหา ตามข้อ ๑๘
เรื่อง
การสอบสวน……(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา) ……ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
----------------------------------------------------------------------------------------






วันที่…..เดือน………………….พ.ศ………

ตามที่คณะกรรมการสอบสวนตามคำสั่ง……......(ชื่อส่วนราชการที่ออกคำสั่ง)…..…..ที่…./.…..ลงวันที่…..เดือน……….พ.ศ…… เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ได้แจ้งข้อกล่าวหาให้……………..………(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)………ผู้ถูกกล่าวหาทราบตามบันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา ตามข้อ ๑๗  ลงวันที่….. เดือน..……..พ.ศ…….. นั้น
บัดนี้ คณะกรรมการสอบสวนได้รวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหาเสร็จแล้ว             จึงแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ ดังนี้
๑. 
ข้อกล่าวหา

………………..(ข้อกล่าวหาซึ่งปรากฏหลักฐานว่ากรณีใดเป็นความผิดวินัยฐานใดตามมาตราใด)………….………………………………………………………………………………………………
๒. 
สรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา

……………….(สรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาเท่าที่มีให้ทราบโดยระบุวัน เวลา สถานที่ และการกระทำที่มีลักษณะเป็นการสนับสนุนข้อกล่าวหา)……………………………..……………………………………………………………………………………………………………………………………..




…………(ลายมือชื่อ)…………    ประธานกรรมการ



(…………………………….)





…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการ



(…………………………….)

          


ฯลฯ

         ฯลฯ




…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการและเลขานุการ



(…………………………….)



ข้าพเจ้า………(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)………..ได้รับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา และได้รับบันทึกนี้ ๑ ฉบับ ไว้แล้ว เมื่อวันที่ ……เดือน…………….พ.ศ…………





…………(ลายมือชื่อ)…………    ผู้ถูกกล่าวหา



(…………………………….)

หมายเหตุ


๑. 
การประชุมเพื่อพิจารณาข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาตาม           ข้อ  ๑๘   ต้องมีกรรมการสอบสวนมาประชุมไม่น้อยกว่าสามคนและไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด และให้กรรมการสอบสวนดังกล่าวลงลายมือชื่อในบันทึกนี้
๒. 
ในกรณีที่เรียกผู้ถูกกล่าวหามาเพื่อชี้แจงข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุน           ข้อกล่าวหาให้ทราบ ให้ทำบันทึกตามแบบ สว.๓ นี้ เป็น ๒ ฉบับ  มอบให้ผู้ถูกกล่าวหา ๑ ฉบับ เก็บไว้ในสำนวนการสอบสวน ๑ ฉบับ และให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อและ              วันเดือนปีที่รับทราบไว้เป็นหลักฐานด้วย
๓. 
ในกรณีส่งบันทึกตามแบบ สว.๓  ทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับไปให้ผู้ถูกกล่าวหา              ให้ทำบันทึกตามแบบ สว.๓ นี้เป็น ๓ ฉบับ เก็บไว้ในสำนวนการ    สอบสวน ๑ ฉบับ ส่งให้ผู้ถูกกล่าวหา ๒ ฉบับ เพื่อให้ผู้ถูกกล่าวหาเก็บไว้ ๑ ฉบับ และให้ผู้ถูกกล่าวหาลงลายมือชื่อและวันเดือนปีที่รับทราบส่งกลับคืนมารวมไว้ในสำนวนการสอบสวน ๑ ฉบับ
๔. 
ข้อความใดที่ไม่ใช้ให้ตัดออก
แบบ สว.๔
บันทึกถ้อยคำของผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง
การสอบสวน……(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)…………ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
----------------------------------------------------------------------------------------

            





สอบสวนที่………………………





วันที่…..เดือน………………….พ.ศ………

ข้าพเจ้า…………(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)……….อายุ…...ปี สัญชาติ………….ศาสนา.…………...อาชีพ……………..อยู่บ้านเลขที่…….ตรอก/ซอย…………....ถนน………………….แขวง/ตำบล………………… เขต/อำเภอ……………. จังหวัด……………….โทรศัพท์…………………….

ข้าพเจ้าได้ทราบแล้วว่า ข้าพเจ้าเป็นผู้ถูกกล่าวหาในเรื่อง……………………………………..(เรื่องที่กล่าวหา)………………..ตามคำสั่ง …………(ชื่อส่วนราชการที่ออกคำสั่ง)….. ที่…./……..ลงวันที่…… เดือน…………พ.ศ. ……. เรื่อง แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน และข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริง ดังต่อไปนี้
……………..…………………………………………………………………………………

……………….……………………………………………………………………………………………………
……………….……………………………………………………………………………………………………
……………….……………………………………………………………………………………………………
……………….……………………………………………………………………………………………………
……………….……………………………………………………………………………………………………
ข้าพเจ้าขอรับรองว่า คณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง ขู่เข็ญ ให้สัญญา หรือกระทำการใด  เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟัง/ได้อ่านบันทึกถ้อยคำเองแล้ว ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้องจึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน




…………(ลายมือชื่อ)…………    ผู้ถูกกล่าวหา



(…………………………….)





…………(ลายมือชื่อ)…………    ผู้บันทึกถ้อยคำ



(…………………………….)

ข้าพเจ้าขอรับรองว่า ……(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)………..ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า



…………(ลายมือชื่อ)…………    ประธานกรรมการ



(…………………………….)





…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการ



(…………………………….)

          


ฯลฯ

         ฯลฯ




…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการและเลขานุการ



(…………………………….)





…………(ลายมือชื่อ)…………    ผู้ช่วยเลขานุการ



(…………………………….)

หมายเหตุ


๑. 
ให้ใช้แบบ สว.๔  นี้ได้ทั้งบันทึกถ้อยคำของผู้ถูกกล่าวหาตามข้อ ๑๗  วรรคสาม และวรรคสี่ ข้อ ๑๘ วรรคสี่ และข้อ ๒๓
๒. 
ในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำรับสารภาพว่าได้กระทำการตามที่ถูกกล่าวหา ให้บันทึกถ้อยคำรับสารภาพรวมทั้งเหตุผลในการรับสารภาพ (ถ้ามี) และสาเหตุแห่งการกระทำไว้ด้วย
๓. 
การสอบสวนปากคำผู้ถูกกล่าวหาต้องมีกรรมการสอบสวนร่วมสอบสวนไม่น้อยกว่า               กึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด และให้กรรมการสอบสวนดังกล่าวลงลายมือชื่อรับรองไว้ในบันทึกถ้อยคำนั้นด้วย
๔. 
ถ้าผู้บันทึกถ้อยคำเป็นกรรมการในคณะกรรมการสอบสวนหรือผู้ช่วยเลขานุการ                      ให้ผู้บันทึกถ้อยคำลงลายมือชื่อทั้งในฐานะผู้บันทึกถ้อยคำและผู้รับรองการให้ถ้อยคำ
๕. 
ข้อความใดที่ไม่ใช้ให้ตัดออก
แบบ สว.๕
บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายกล่าวหา/ฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง
การสอบสวน……(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)……ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
----------------------------------------------------------------------------------------
            





สอบสวนที่………………………





วันที่…..เดือน………………….พ.ศ………

ข้าพเจ้า………(ชื่อพยาน)……...อายุ……ปี สัญชาติ………ศาสนา...…....อาชีพ…………... (ระบุให้ชัดเจนว่าประกอบอาชีพอะไร ที่ใด ถ้าเป็นข้าราชการให้ระบุตำแหน่ง และสังกัดด้วย)………..………… อยู่บ้านเลขที่….…...ตรอก/ซอย……...ถนน…………….แขวง/ตำบล…………..… เขต/อำเภอ………….…..…. จังหวัด……………………….โทรศัพท์……………………….

คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า ข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง…….…..(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)…………..ถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามคำสั่ง……..(ชื่อส่วนราชการที่ออกคำสั่ง)…….. ที่…/…….. ลงวันที่…… เดือน………….. พ.ศ……..  เรื่อง  แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน และได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่ากรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย
ข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริงดังต่อไปนี้
……………..……………………………………………………………………………………..……………….……………………………………………………………………………………………………….………….…………………………………………………………………………………………………

……………….……………………………………………………………………………………………………ข้าพเจ้าขอรับรองว่า คณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง ขู่เข็ญ ให้สัญญา หรือกระทำการใด  เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟัง/ได้อ่านบันทึกถ้อยคำเองแล้ว         ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้องจึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน




…………(ลายมือชื่อ)…………    พยาน



(…………………………….)





…………(ลายมือชื่อ)…………    ผู้บันทึกถ้อยคำ



(…………………………….)

ข้าพเจ้าขอรับรองว่า ….…(ชื่อพยาน)………ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า



…………(ลายมือชื่อ)…………    ประธานกรรมการ



(…………………………….)





…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการ



(…………………………….)

          


ฯลฯ

         ฯลฯ




…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการและเลขานุการ



(…………………………….)





…………(ลายมือชื่อ)…………    ผู้ช่วยเลขานุการ



(…………………………….)

หมายเหตุ


๑. 
ให้ใช้แบบ  สว.๕ ได้ทั้งการบันทึกถ้อยคำผู้กล่าวหาและบุคคลอื่นซึ่งมาให้ถ้อยคำเป็นพยาน
๒. 
การสอบสวนปากคำพยานต้องมีกรรมการสอบสวนร่วมสอบสวนไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด และให้กรรมการสอบสวนดังกล่าวลงลายมือชื่อรับรองไว้ในบันทึกถ้อยคำนั้นด้วย
๓. 
ถ้าผู้บันทึกถ้อยคำเป็นกรรมการในคณะกรรมการสอบสวนหรือผู้ช่วยเลขานุการ ให้           ผู้บันทึกถ้อยคำลงลายมือชื่อทั้งในฐานะผู้บันทึกถ้อยคำและผู้รับรองการให้ถ้อยคำ
๔. 
ข้อความใดที่ไม่ใช้ให้ตัดออก
แบบ สว.๖
รายงานการสอบสวน
      





วันที่…….. เดือน………..….. พ.ศ………

เรื่อง
การสอบสวน…….(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)……….. ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
เรียน
…………(ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน)……………

ตามที่ได้มีคำสั่ง……...(ชื่อส่วนราชการที่ออกคำสั่ง)…………... ที่.…./………….ลงวันที่….. เดือน………..พ.ศ……. เรื่อง แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน เพื่อสอบสวน …...….(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)…....….. ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ในเรื่อง ………………(เรื่องที่กล่าวหา ถ้ากล่าวหาหลายเรื่องให้ระบุทุกเรื่อง)…….. นั้น
ประธานกรรมการสอบสวนได้รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนดังกล่าวเมื่อ               วันที่……เดือน…………… พ.ศ…… และคณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่กำหนดในกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ….. เสร็จแล้ว จึงขอเสนอรายงานการสอบสวนดังต่อไปนี้
๑. 
มูลกรณีเรื่องนี้ปรากฏขึ้นเนื่องจาก………………..(มีผู้ร้องเรียนหรือมีผู้รายงานว่าอย่างไร ในกรณีที่ได้มีการสืบสวนหรือสอบสวนได้ความประการใด ให้ระบุไว้ด้วย)………………..…………………………………………………………………………………………… 

…………………………………………………………………………………………………….………………

๒. 
คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาที่ปรากฏตามเรื่องที่กล่าวหาให้…….(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)……….ผู้ถูกกล่าวหาทราบแล้ว โดย….….(แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบว่าได้กระทำการใด เมื่อใด อย่างไร และได้แจ้งโดยวิธีใด)……………………………………………………

…………………………………………………………………………………………………….………………

๓. 
……….(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)………ผู้ถูกล่าวหาได้ให้ถ้อยคำในเบื้องต้นว่า……….(ถ้อยคำในเบื้องต้นว่าอย่างไร หรือไม่ ได้ให้ถ้อยคำในเบื้องต้นด้วยเหตุผลอย่างไร)……………………………….........…………………………………………………………………………………………………….………………

๔. 
คณะกรรมการสอบสวนได้รวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหาได้ความว่า…....(อธิบายว่าได้ความอย่างไร  ในกรณีที่คณะกรรมการสอบสวนไม่สอบสวนพยานใดตามข้อ ๒๔  หรืองดการสอบสวนพยานหลักฐานใดตามข้อ ๒๕  ให้ระบุพยานที่ไม่สอบสวนหรือพยานหลักฐานที่งดสอบสวนนั้นพร้อมทั้งเหตุผลไว้ด้วย)……………………………………..…………………………………………….

๕. 
คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้……….(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)………..ผู้ถูกกล่าวหาทราบตามบันทึกการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา ลงวันที่……เดือน………… พ.ศ………โดย…………….(อธิบายการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา)……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………….………………

๖. 
คณะกรรมการสอบสวนได้ให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหาที่จะยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาหรือให้ถ้อยคำ  หรือขอนำสืบแก้ข้อกล่าวหาแล้ว……..(ชื่อผู้ถูกกล่าวหา)…….……… ผู้ถูกกล่าวหาได้ชี้แจงแก้ข้อกล่าวหา/ให้ถ้อยคำ/นำสืบแก้ข้อกล่าวหาว่า…………… (รายละเอียดเกี่ยวกับคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหา หรือการให้ถ้อยคำ หรือการนำสืบแก้ข้อกล่าวหาว่าอย่างไร และในกรณีที่ไม่ได้ดำเนินการดังกล่าวเนื่องจากเหตุผลอย่างไร และได้นำสืบแก้ข้อกล่าวหาโดยอ้างพยานหลักฐาน ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนได้ดำเนินการสอบสวนตามคำขอของผู้ถูกกล่าวหาได้ความสรุปว่าอย่างไร หรือไม่ ได้มีการนำสืบแก้ข้อกล่าวหาด้วยเหตุผลอย่างไร ในกรณีที่คณะกรรมการสอบสวนไม่สอบสวนพยานใด ตามข้อ ๒๔ หรืองดการสอบสวนพยานหลักฐานใดตามข้อ ๒๕ ให้ระบุพยานที่ไม่สอบสวนหรือพยานหลักฐานที่งดสอบสวนนั้นพร้อมทั้งเหตุผลไว้ด้วย และในกรณีที่ผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำรับสารภาพ ให้บันทึกเหตุผลในการรับสารภาพ (ถ้ามี) ไว้ด้วย………………………………………….…………………………………………………………………………………………………….………………

๗. คณะกรรมการสอบสวนได้ประชุมพิจารณาลงมติแล้ว เห็นว่า…………...(สรุปข้อเท็จจริงที่ได้จากการสอบสวน กำหนดประเด็นและวินิจฉัยเปรียบเทียบพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหากับพยานหลักฐานที่หักล้างข้อกล่าวหาว่าจะรับฟังพยานหลักฐานใดได้หรือไม่ เพียงใด โดยอาศัยเหตุผลอย่างไร และผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำผิดวินัยอย่างไร หรือไม่ ถ้าผิด เป็นความผิดวินัยกรณีใดตามมาตราใด และควรได้รับโทษสถานใด หรือถ้าผิดวินัยอย่างไม่ร้ายแรง หากให้รับราชการต่อไปจะเป็นการเสียหายแก่ราชการหรือไม่ อย่างไร หรือไม่ได้ความแน่ชัดว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงที่จะถูกลงโทษปลดออกหรือไล่ออก แต่มีมลทินหรือมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวนนั้นหรือไม่ อย่างไร…………………………………………………….…………………………………………………………………………………………………………….………………
คณะกรรมการสอบสวนจึงขอเสนอสำนวนการสอบสวนมาเพื่อโปรดพิจารณาดำเนินการต่อไป



…………(ลายมือชื่อ)…………    ประธานกรรมการ



(…………………………….)





…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการ



(…………………………….)

          


ฯลฯ

         ฯลฯ




…………(ลายมือชื่อ)…………    กรรมการและเลขานุการ



(…………………………….)





…………ลายมือชื่อ…………    ผู้ช่วยเลขานุการ



(…………………………….)

หมายเหตุ


๑. 
การประชุมพิจารณาลงมติตามข้อ ๓๑  ต้องมีกรรมการสอบสวนมาประชุมไม่น้อยกว่า              สามคน และไม่น้อยกว่ากึ่งหนึ่งของจำนวนกรรมการสอบสวนทั้งหมด และให้กรรมการสอบสวนดังกล่าวลงลายมือชื่อในบันทึกนี้ หากกรรมการสอบสวนคนใดมีความเห็นแย้ง ให้ทำความเห็นแย้งแนบไว้กับรายงานการสอบสวน
๒. 
ข้อความใดที่ไม่ใช้ให้ตัดออก
ระเบียบกรมตำรวจ ว่าด้วยการใช้แบบพิมพ์
บทที่ 15

การใช้แบบพิมพ์  การเรียงลำดับเอกสาร การใช้หมายเลขเอกสารในสำนวน
การสอบสวนทางวินัยและการสอบสวนข้อเท็จจริง
------------------------------------------


ข้อ 1  สำนวนการสอบสวนทางวินัยและการสอบสวนข้อเท็จจริง ให้ใช้แบบพิมพ์ตามแนบท้ายระเบียบนี้

ข้อ 2  เมื่อการสอบสวนเสร็จแล้ว ให้รวบรวมบันทึกและเอกสารต่าง ๆ ในการสอบสวนรวมเข้าสำนวนไว้ โดยให้เรียงลำดับเอกสาร ดังนี้


1.  ปกสำนวนการสอบสวน


2.  บัญชีสำนวนการสอบสวน


3.  รายงานการสอบสวน


4.  บันทึกคำให้การของผู้กล่าวหา


5.  บันทึกคำให้การของผู้ถูกกล่าวหา


6.  บันทึกคำให้การพยานฝ่ายผู้กล่าวหา(เรียงตามลำดับความสำคัญของพยาน)



7.  บันทึกคำให้การพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา(เรียงตามลำดับความสำคัญของพยาน)



8.  พยานหลักฐานอื่นที่สนับสนุนฝ่ายผู้กล่าวหา


9.  พยานหลักฐานอื่นที่สนับสนุนฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา


10. พยานเอกสาร


11. บัญชีพยานวัตถุ


12. บันทึกการแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา


13. บันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา


14. หลักฐานการขึ้นทะเบียนกองประจำการของผู้ถูกกล่าวหา (ถ้าอยู่ระหว่างรับราชการตามกฎหมายว่าด้วยการรับราชการทหาร)



15. สำเนาประวัติผู้ถูกกล่าวหา


16. เอกสารการติดต่อระหว่างคณะกรรมการสอบสวนกับหน่วยงานหรือบุคคลที่เกี่ยวข้อง


17. หลักฐานการแจ้งคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ


18. หลักฐานการรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนของผู้ถูกกล่าวหา


19. คำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน


20. เอกสารเรื่องเดิม (ที่ส่งมาให้ประธานกรรมการสอบสวนพร้อมกับคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน)



21. บันทึกคณะกรรมการสอบสวน

เอกสารนอกเหนือจากที่กล่าวไว้แล้ว ให้คณะกรรมการสอบสวนพิจารณาเทียบเคียงว่าควรจะจัดอยู่ในเรื่องใดลำดับใด แล้วให้จัดเรียงเข้าอยู่ในเรื่องและลำดับนั้น ๆ 

ข้อ 3  การให้หมายเลขเอกสารในสำนวนการสอบสวน ให้เรียงลำดับจากแผ่นล่างสุดเป็นอันดับแรกขึ้นมา  และหากมีการสอบสวนเพิ่มเติมไม่ว่าในชั้นใด ให้เรียงเอกสารเพิ่มเติมต่อจากบัญชีสำนวนการสอบสวนเดิม  และให้หมายเลขลำดับเอกสารที่เพิ่มเติมใหม่เรียงลำดับเช่นเดียวกันโดยอนุโลม สำหรับกรณีที่การสอบสวนมีคำให้การคนเดียวกันหลายแผ่น หรือเอกสารเรื่องเดียวกันมีหลายแผ่น ให้ใช้เลขลำดับบัญชีสำนวนการสอบสวนเพียงเลขเดียวแล้วใช้ทับ (/) ตามจำนวนแผ่น โดยให้แผ่นท้ายเป็น /1 ขึ้นมาก่อน

(ความในบทที่ 15 เพิ่มเติมโดยระเบียบกรมตำรวจ ว่าด้วยการใช้แบบพิมพ์ การเรียงลำดับเอกสาร การใช้หมายเลขเอกสารในสำนวนการสอบสวนทางวินัยและการสอบสวนข้อเท็จจริง พ.ศ. 2532 วันที่ 14 ธันวาคม พ.ศ. 2532)
ส่วนที่ 5
ตัวอย่างการทำสำนวนการสอบสวน
ในความผิดวินัยอย่างร้ายแรงตามตาม พ.ร.บ.ตำรวจแห่งชาติ พ.ศ. 2547
ข้อเท็จจริง
 

เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 254 7เวลาประมาณ 15.30 น.พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี    คีรีมาศ       ผบ.ร้อย ตชด.345 กก.ตชด.34 กับพวกได้จับกุม ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.) สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผบ.หมู่ (ป.) สภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย พร้อมด้วยไม้สัก แปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น และรถยนต์กระบะที่ใช้ในราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ จำนวน 1 คัน โดยกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาตนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย ดำเนินคดี
 

ผลคดีอาญาพนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัยมีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้อง คดีอาญาถึงที่สุด
 

เหตุเกิดเมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย    อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
“”””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””””
บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย  จว.สุโขทัย
ที่ 0018.12/8795                                     

วันที่  25  ธันวาคม  2548
เรื่อง   
ส่งสำนวนการสอบสวนทางวินัย
________________________________________________________________________________

เรียน   
ผบ.ตร. (ผ่าน ผบก.วน.)



ตามหนังสือ วน.สกพ. ที่ 0006.42/1346 ลง 1 ธ.ค. 48 ส่งบันทึกสั่ง ตร. และสำนวนการสอบสวนทางวินัยของ  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง  ผบ.หมู่ (ป.) สภ.อ.ศรีสัชนาลัย  จว.สุโขทัย กับพวกกรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง และต้องหาคดีอาญาโดยถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด. 345  กก.ตชด.34 จับกุมกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต      ให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการ เมื่อ  10  ธันวาคม 2548 และได้ทำการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานตลอดมา  นั้น


บัดนี้  คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวนเพิ่มเติม เสร็จสิ้นแล้ว               คณะกรรมการสอบสวนจึงขอส่งสำนวนการสอบสวนทางวินัยและเอกสารที่ได้จากการสอบสวนเพิ่มเติม รวมเอกสาร………แผ่น มาเพื่อพิจารณาดำเนินการต่อไป





พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ





            (ประณต    บงกชเกตุ)





             สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
ปกสำนวน
การสอบสวนทางวินัย (เพิ่มเติม)

คำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน  คำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548
 

    1. ด.ต.ฉลอง

ตราตั้ง

ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1
ผู้ถูกกล่าวหา 


    2. จ.ส.ต.คะนอง
ทรงสูง

ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2

เรื่องที่กล่าวหา  กระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง และต้องหาคดีอาญาโดยถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจตระเวนชายแดน ที่ 345 กองกับกำการตำรวจตระเวนชายแดน ที่ 34 จับกุมกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต
วันเดือนปีที่เกิดเหตุ    วันที่  23  ตุลาคม  2547  เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย         อ.ศรีสัชนาลัย  จว.สุโขทัย
เริ่มทำการสอบสวนเพิ่มเติม     วันที่  10  ธันวาคม   2548
ทำการสอบสวนเสร็จเมื่อ          วันที่  20  ธันวาคม 2548
แบบบัญชีสำนวนการสอบสวน (เพิ่มเติม)

 


1. ด.ต.ฉลอง    ตราตั้ง     ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1
ผู้ถูกกล่าวหา      

                           

2 จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2

เรื่องที่กล่าวหา  กระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง และต้องหาคดีอาญาโดยถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.345 จับกุมกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต
	ลำดับ
	        ชนิดและเลขที่หนังสือ
	               ของ
	             ถึง
	    จำนวน

	  43

  44

  45

  46

  47

  48

  49
	บันทึกคณะกรรมการสอบสวน
เพิ่มเติม
ให้สอบสวนเพิ่มเติม
ขอสำเนาการสั่งคดีอาญา
สำเนาการสั่งคดีของอัยการ
แจ้งผลการสั่งคดีของอัยการ
บัญชีสำนวนการสอบสวน
(เพิ่มเติม)

ปกสำนวน
	คณะกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ประธานกรรมการ
อัยการจังหวัด
อัยการจังหวัด
คณะกรรมการ
	ผู้สั่งตั้งกรรมการ
คณะกรรมการ
อัยการจังหวัด
ประธารกรรมการ
ประธานกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
	         2

         1

         2

         3

         1

         1

         1

	
	
	
	รวมเอกสาร
	        10





     พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ          ประธานกรรมการ




             (ประณต   บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิตย์  กรรมการ
             (ประสิทธ์  มานิตย์)

        ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์    กรรมการเลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

ครุฑ
ที่ อส (สพ) 0020/9342





สำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย





   วันที่ 20  ธนวาคม  2548
เรื่อง  
ส่งสำเนาการพิจารณาสั่งคดีอาญา
เรียน  
สารวัตรปกครองป้องกันสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
อ้างถึง  
หนังสือสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย ที่ 0018.12/8760 ลงวันที่  15 ธันวาคม  2548
สิ่งที่ส่งมาด้วย  
สำเนาการพิจารณาสั่งคดีอาญา 
จำนวน 
3   แผ่น


ตามหนังสือที่อ้างถึงขอทราบผลคดีอาญาถึงที่สุดของ นายดาบตำรวจฉลอง  ตรงตั้ง  กับพวกที่ต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาตเพื่อประกอบการพิจารณาทางวินัย ความละเอียดแจ้งแล้ว นั้น


สำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย ขอเรียนว่าคดีดังกล่าวได้มีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้อง  นายดาบตำรวจฉลอง  ตราตั้ง ผู้ต้องหาที่ 1 จ่าสิบตำรวจคะนอง  ทรงสูง  ผู้ต้องหาที่ 2 เนื่องจากพยานหลักฐานรับฟังไม่ได้ว่าผู้ต้องหาทั้งสองได้กระทำผิดตามตามข้อกล่าวหา คดีถึงที่สุดแล้ว


จึงเรียนมาเพื่อโปรดทราบพร้อมนี้ได้ส่งสำเนาการพิจารณาสั่งคดีอาญาของพนักงานอัยการตามแบบ อก.4 และ อก.20 มาด้วยแล้ว





ขอแสดงความนับถือ
                  


           ร้อยตรี ธงทิว  สุวรรณศร





      (ธงทิว      สุวรรณศร)





                       อัยการจังหวัดสุโขทัย
สำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย
โทร.748887

เสนอ  
อัยการจังหวัดสุโขทัย


เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น. พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ กับพวก ได้ตรวจพบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น อยู่บนกระบะรถยนต์ของทางราชการ สำนักงานตำรวจแห่งชาติ หมายเลขทะเบียนโล่ 32655 ที่ผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 ขับขี่มาโดยไม่แต่งเครื่องแบบเจ้าหน้าที่ตำรวจ มีนายทวี  ศรีสำอางค์ , นายดำ ดวงดี , นายดี สีใส และนายทองสุก ใจดี  นั่งมากับรถยนต์คันดังกล่าวด้วย พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ ได้สอบถามถึงที่มาของไม้สักแปรรูปดังกล่าว ได้ความว่าผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 ตรวจพบไม้ที่ผิดกฏหมายในท้องที่บ้านห้วยผึ้งจึงตรวจยึดเพื่อนำส่งพนักงานสอบสวนสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัยดำเนินคดี แต่ยังไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึด  พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ กับพวกเชื่อว่าผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 ครอบครองไม้สักแปรรูปดังกล่าวโดยฝ่าฝืนกฎหมายจึงจับกุมผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 พร้อมไม้สักแปรรูปเป็นของกลางนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดีในข้อหาความผิดฐานร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต ผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 ให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหาผลคดีพนักงานสอบสวนมีความเห็นควรสั่งฟ้องจากการสอบสวน ผู้ต้องหาที่ 1 และ ผู้ต้องหาที่ 2 ให้การว่า เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 ผู้ต้องหาทั้งสองได้ออกสืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ ในท้องที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย โดยใช้รถยนต์ของทางราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ หมายเลขโล่ 32655 เป็นพาหนะ เมื่อไปถึงบ้านห้วยผึ้ง พบนายทวี  ศรีสำอางค์ , นายดำ  ดวงดี , นายดี  สีใส และ นายทองสุก ใจดี คนรู้จักและอยู่หมู่บ้านเดียวกันคอยรถยนต์ประจำทางอยู่เพื่อเดินทางกลับบ้านจึงชวนขึ้นรถยนต์ไปด้วยกันแล้วออกตรวจต่อไป เมื่อตรวจไปถึงบ้านห้วยผึ้ง มีชาวบ้านมาแจ้งให้ทราบว่าพบไม้สักแปรรูปซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างทางขอให้ไปตรวจสอบด้วยเพราะสงสัยว่าจะเป็นไม้ผิดกฎหมายผู้ต้องหาทั้งสองจึงพากันไปพบผู้ใหญ่บ้านเพื่อให้ตรวจสอบด้วยกันแต่ไม่พบผู้ใหญ่บ้านจึงพากันไปพบ นายกำจัด  ขจรเดช ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน แจ้งให้ทราบแล้วพากันไปตรวจสอบปรากฏว่าพบไม้สักแปรรูป ขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น ซึ่งเป็นไม้ผิดกฎหมายซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างถนน ห่างจากหมู่บ้านห้วยผึ้งประมาณ 2 กม. ไม่มีผู้ใดแสดงตนเป็นเจ้าของผู้ต้องหาทั้งสองพร้อมกับนายกำจัด    ขจรเดช และชาวบ้านอีก 5 คน ที่มาด้วยได้ช่วยกันขนไม้สักแปรรูปดังกล่าวขึ้นบรรทุกบนรถยนต์  สายตรวจเพื่อนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีโดยที่ยังไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึดตามระเบียบ เนื่องจากต้องการเดินทางออกนอกพื้นที่ให้เร็วที่สุดเพราะเกรงว่าผู้กระทำผิดจะแย่งชิงไม้ของกลางที่ยึดไว้ แต่ขณะที่เดินทางกลับนั้นได้พบกับ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.กับพวกเรียกให้หยุดรถแล้วเข้าตรวจสอบพบไม้สักแปรรูปจำนวน 61 แผ่น อยู่ในกระบะท้ายรถยนต์สายตรวจ ผู้ต้องหาทั้งสองได้แจ้งให้ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี คีรีมาศ ทราบว่าพบการกระทำผิดในเขตพื้นที่บ้านห้วยผึ้ง จึงยึดมาเพื่อนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี แต่ไม่ได้บันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐาน พ.ต.ท.ศักดิศรี  คีรีมาศ กับพวกไม่เชื่อจึงจับกุมผู้ต้องหาทั้งสอง พร้อมไม้สักแปรรูป    ดังกล่าวนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีเป็นเรื่องนี้ขึ้น
 

กรณีมีปัญหาที่จะต้องพิจารณาวินิจฉัยว่าพฤติการณ์การกระทำของผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 เป็นความผิดตามที่ถูกกล่าวหาหรือไม่เพียงใด
 

จากข้อเท็จจริงที่ปรากฎตามถ้อยคำของพยานฝ่ายกล่าวหาและถ้อยคำของผู้ต้องหาทั้งสองมีพยานบุคคลคือ นายกำจัด  ขจรเดช ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน นายทวี  ศรีสำอางค์, นายดำ  ดวงดี, นายดี  สีใส และนายทองสุก  ใจดี ได้ให้ถ้อยคำยืนยันว่าได้ร่วมตรวจยึดไม้สักแปรรูปดังกล่าวกับผู้ต้องหาทั้งสอง ซึ่งไม้สักแปรรูปทั้ง 61 แผ่น ซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างถนนขณะตรวจยึดไม่มีผู้ใดแสดงตัวเป็นเจ้าของ การตรวจยึด ผู้ต้องหาทั้งสองไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐานเพราะต้องรีบเดินทางออกนอกพื้นที่ให้เร็วที่สุดด้วยเกรงว่าจะถูกแย่งชิงไม้ของกลาง ขณะที่ถูกจับกุมผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองได้     ชี้แจงให้เจ้าหน้าที่ตำรวจผู้จับกุมทราบเหตุผลแล้ว แต่เจ้าหน้าที่ตำรวจผู้จับกุมไม่เชื่อนอกจากนี้ในการสอบสวน ร.ต.อ.สุดใจ  มีสีดี ซึ่งเป็นผู้บังคับบัญชาของผู้ต้องหาที่ 2 ได้ให้การว่าเป็นผู้สั่งการให้ผู้ต้องหาที่ 2 ออกสืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ ในเขตพื้นที่รับผิดชอบและไม่เชื่อว่าผู้ต้องหาที่ 2 กับผู้ต้องหาที่ 1 กระทำผิดตามที่ถูกกล่าวหา
 

เมื่อพิจารณาจากถ้อยคำของนายกำจัด  ขจรเดช,นายทวี  ศรีสำอางค์,นายดำ  ดวงดี,นายดี  สีใส,นายทองสุข  ใจดี และถ้อยคำของ ร.ต.อ.สุดใจ  มีสีดี ซึ่งเป็นพยานฝ่ายผู้ต้องหาประกอบกับถ้อยคำของผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 แล้วเห็นว่าเป็นถ้อยคำที่สอดคล้องต้องกันและสมเหตุสมผลรับฟังได้ว่าผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 พบการกระทำผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ จริงเพียงแต่ยังไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐานเท่านั้น ลำพังเพียงแต่การที่ไม่ได้จัดทำบันทึกตรวจยึดแล้ว  จะทำให้ฟังได้ว่าผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 กระทำผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ โดยไม่มีพยานหลักฐานอื่นมายืนยันประกอบให้เห็นชัดเจนยิ่งขึ้นว่าผู้ต้องหาทั้งสองกระทำผิดจึงฟังได้ไม่ถนัดนักว่าผู้ต้องหาทั้งสองได้กระทำผิดเช่นเดียวกัน ทางสอบสวนพิจารณาพยานหลักฐานจึงยังฟังไม่ได้ว่าผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 ได้กระทำผิดตามที่ถูกกล่าวหาเห็นควรสั่งไม่ฟ้อง
 



ลงชื่อ………………..

 



         (……………….)

 



   รองอัยการจังหวัดสุโขทัย
 

ทางสอบสวนพิจารณาพยานหลักฐานฟังไม่ได้ว่าผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 กระทำผิดฐานร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาตตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ.2484 มาตรา 7 มาตรา 48 มาตรา 73 และที่แก้ไขเพิ่มเติม และ ป.อาญา มาตรา 83 พยานหลักฐานอ่อนไม่พอฟ้อง จึงมีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 

 



ลงชื่อ…………………..

 



        (…………………….)

 



         อัยการจังหวัดสุโขทัย
บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ  
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่  0018.12/1284  



วันที่  20 พฤศจิกายน 2548 

เรื่อง    ส่งสำนวนการสอบสวนทางวินัย
เรียน    ผบ.ตร.(ผ่าน ผบก.วน.)

 

ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลง 21 ม.ค.48 แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.) สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย กับพวกกรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง และต้องหาคดีอาญาโดยถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.345 กก.ตชด.34 จับกุมกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต ซึ่งประธานกรรมการได้รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเมื่อ 25 ม.ค. 48 และได้ทำการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานตลอดมา นั้น
 

บัดนี้ คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวนเสร็จสิ้นแล้ว จึงขอส่งสำนวนการสอบสวนทางวินัยดังกล่าว รวมเอกสาร………….แผ่น มาเพื่อพิจารณาดำเนินการต่อไป
พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ
(ประณต  บงกชเกตุ)

สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
ครุฑ
ที่ สท.0018.12/8760    




        สถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
 





วันที่ 
15  ธันวาคม 2548
เรื่อง    ขอสำเนาการพิจารณาสั่งคดีอาญา
เรียน    อัยการจังหวัดสุโขทัย
 

ด้วยสำนักงานตำรวจแห่งชาติ ได้มีคำสั่งที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 25428แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน นายดาบตำรวจ ฉลอง  ตราตั้ง ผู้บังคับหมู่ ทำหน้าที่ป้องกันปราบปรามสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย จังหวัดสุโขทัย กับพวกกรณีต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เหตุเกิดเมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2541 เวลาประมาณ 15.30 นาฬิกา ที่ตำบลศรีสัชนาลัย อำเภอศรีสัชนาลัย จังหวัดสุโขทัย ตามคดีอาญาของสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย ที่ 546/2547 ลงวันที่ 23 ตุลาคม 2547 นั้น
 

คณะกรรมการสอบสวน มีความประสงค์ขอสำเนากระบวนการพิจารณาสั่งคดีอาญา (แบบ อก.4 อก.20 )ของนายดาบตำรวจ ฉลอง  ตราตั้ง กับพวกเพื่อนำไปประกอบการพิจารณาทางวินัยต่อไป
 

จึงเรียนมาเพื่อโปรดทราบ
ขอแสดงความนับถือ
พันตำรวจโท ประณต   บงกชเกตุ
(ประณต  บงกชเกตุ)

สารวัตรป้องกันปราบปรามสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
ประธานกรรมการ
สถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
โทร.487546

บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่  0006.42/1346  



วันที่  1ธันวาคม  25478
เรื่อง    ให้สอบสวนเพิ่มเติม
เรียน    พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ ประธานกรรมการ
 

ตามหนังสือของท่านลง 20 พ.ย. 48 ส่งสำนวนการสอบสวนทางวินัยของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่(ป.) สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย กับพวกกรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง และต้องหาคดีอาญาโดยถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด. 345 กก.ตชด.34 จับกุมกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เหตุเกิดเมื่อ 23 ต.ค. 47 เวลาประมาณ 15.30 น. ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย ไป ตร.เพื่อพิจารณา นั้น
 

วน.ได้นำเสนอ ตร.พิจารณาแล้วเห็นว่าการสอบสวนของคณะกรรมการสอบสวนยังไม่หมดประเด็น ตร.จึงมีบันทึกสั่งลง 1 ธ.ค. 48 ให้คณะกรรมการสอบสวนนำความเห็นคำสั่งเด็ดขาดของพนักงานอัยการมาประกอบการพิจารณา
 



พล.ต.ต.

(อรุณ   นาคเสน)

ผบก.วน.

บันทึกคณะกรรมการสอบสวน(เพิ่มเติม)

 








สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
 





วันที่ 10 ธันวาคม 2548 

 

ตามหนังสือ วน.ที่ 0006.42/8546 ลง 10 ธ.ค. 47 ส่งบันทึกสั่ง ตร.ลง 1 ธ.ค. 47 และสำนวนการสอบสวนทางวินัยของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.) สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย กับพวก จำนวน………แผ่น ให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการสอบสวนเพิ่มเติม นั้น
 

ประธานกรรมการ ได้รับสำนวนการสอบสวนพร้อมบันทึกสั่ง ตร.ดังกล่าวไว้แล้วจะได้ดำเนินการต่อไป จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
 





วันที่ 15 ธันวาคม 2547 

 

ประธานกรรมการ ได้มีหนังสือถึงอัยการจังหวัดสุโขทัย ขอทราบผลการพิจารณามี คำสั่งทางคดีอาญาของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง กับพวก (แบบ อก.4) เพื่อนำมาประกอบการพิจารณาแล้ว จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ  ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
 





วันที่  20 ธันวาคม 25428 

 

คณะกรรมการสอบสวนได้รับหนังสือสำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย พร้อมรายงานความเห็นการสั่งคดีอาญาของพนักงานอัยการไว้แล้ว จะได้ดำเนินการต่อไป จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ  ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิตย์  กรรมการ
(ประสิทธิ์  มานิตย์)

ร.ต.อ.สุรชัย  มเหสักดิ์ กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
 





วันที่ 25 ธันวาคม 2548 

 

คณะกรรมการสอบสวน ได้ดำเนินการสอบสวนเพิ่มเติมตามบันทึกสั่ง ตร.ดังกล่าวเสร็จสิ้นแล้ว จึงส่งสำนวนการสอบสวนพร้อมเอกสารที่ได้จากการสอบสวนเพิ่มเติมไป ตร.เพื่อพิจารณาดำเนินการต่อไป จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต บงกชเกตุ  ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิตย์  กรรมการ
(ประสิทธิ์  มานิตย์)

ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

ปกสำนวน
การสอบสวนทางวินัย
คำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน  คำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548
 

    1. ด.ต.ฉลอง

ตราตั้ง

ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1
ผู้ถูกกล่าวหา   


    2. จ.ส.ต.คะนอง
ทรงสูง

ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2

เรื่องที่กล่าวหา  ต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันไมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต
วันเดือนปีที่เกิดเหตุ    วันที่  23  ตุลาคม  2547  เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย         อ.ศรีสัชนาลัย  จว.สุโขทัย
เริ่มทำการสอบสวนเมื่อวันที่      26 มกราคม 2548
ทำการสอบสวนเสร็จเมื่อวันที่    20  พฤศจิกายน 2548   

บัญชีสำนวนการสอบสวน
 

1. ด.ต.ฉลอง    ตราตั้ง     ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1
ผู้ถูกกล่าวหา      

                           2 จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2

เรื่องที่กล่าวหา  กระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงและต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ใน   ความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต
	ลำดับ
	        ชนิดและเลขที่หนังสือ
	               ของ
	             ถึง
	จำนวน/แผ่น

	   1

   2

   3

   4

   5

   6

   7

   8

   9

   10

   11

   12

13

  14

  15

  16

  17

  18

  19

  20

  21

  22

  23

  24

  25

   26

   27

   28

   29

   30

   31

   32

   33

   34

  35

  36

  37

  38

  39

  40

  41

  42


	บันทึกคณะกรรมการสอบสวน
เอกสารเรื่องเดิมที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่กล่าวหา
คำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนและหลักฐานการลงลายมือชื่อรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะ
กรรมการสอบสวน
รายงานการรับทราบคำสั่งตั้งกรรมการสอบสวน
ขอเชิญคณะกรรมการประชุม
ขอสำเนาสำนวนคดีอาญา
รายงานการประชุมวางแนวทางการสอบสวน
รายงานการประชุมกำหนดประเด็นการสอบสวน
รายงานการประชุมพิจารณาพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
รายงานการประชุมลงมติว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดหรือไม่
ขอขยายเวลาการประชุมวางแนวทางการสอบสวนไม่แล้วเสร็จภายใน 15 วัน
ขอขยายเวลาการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหาไม่แล้ว
เสร็จภายใน 60 วัน
ขอขยายเวลาการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาไม่แล้วเสร็จภายใน 15 วัน
ขอขยายเวลาการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาไม่แล้วเสร็จภายใน 60 วัน
ขอขยายเวลาทำรายงานไม่แล้วเสร็จภายใน 30 วัน
รายงานการสอบสวนไม่แล้วเสร็จภายใน 270 วัน
สำเนาสำนวนคดีอาญา
ส่งสำนวนคดีอาญาให้อัยการ
แจ้งคำสั่งไม่ฟ้อง
ส่งสำเนาสำนวนคดีอาญา
ขอผลคดีอาญา
ส่งผลคดีอาญา
ขอสำเนาประวัติผู้ถูกกล่าวหา
สำเนาประวัติผู้ถูกกล่าวหา
บันทึกการแจ้งและอธิบายข้อ    กล่าวหา
บันทึกการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อ  กล่าวหา
บัญชีพยานเอกสารและพยานวัตถุ
บันทึกถ้อยคำ ร.ต.อ.สุดใจฯ
บันทึกถ้อยคำ พ.ต.ท.สุดเขตฯ
บันทึกถ้อยคำนายทวี ศรีสำอางค์
บันทึกถ้อยคำนายทองสุก ใจดี
บันทึกถ้อยคำนายดี  สีใส
บันทึกถ้อยคำนายดำ  ดวงดี
บันทึกถ้อยคำนายกำจัด ขจรเดช
บันทึกถ้อยคำ ร.ต.ท.โชติช่วงฯ
บันทึกถ้อยคำ พ.ต.ท.อุตริฯ
บันทึกถ้อยคำ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรีฯ
บันทึกถ้อยคำ จ.ส.ต.คะนองฯ
บันทึกถ้อยคำ ด.ต.ฉลองฯ
รายงานการสอบสวน
บัญชีสำนวนการสอบสวน
ปกสำนวนการสอบสวน

	คณะกรรมการสอบสวน
ผู้สั่งตั้งกรรมการสอบสวน
ประธานกรรมการสอบสวน
ประธานกรรมการสอบสวน
ประธานกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
ประธานกรรมการสอบสวน
ประธานกรรมการสอบสวน
ประธานกรรมการสอบสวน
ประธานกรรมการสอบสวน
ประธานกรรมการสอบสวน
ประธานกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
นายอำเภอศรีสัชนาลัย
อัยการ จ.สุโขทัย
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
คณะกรรมการสอบสวน
อัยการ จ.สุโขทัย
คณะกรรมการสอบสวน
ผกก.อก.ภ.จว.สุโขทัย
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน
คณะกรรมการสอบสวน

	ผู้สั่งตั้งกรรมการ
คณะกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
คณะกรรมการ
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
อัยการ จ.สุโขทัย
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
ประธานกรรมการ
อัยการ จ.สุโขทัย
ประธานกรรมการ
ผกก.อก.จ.สุโขทัย
ประธานกรรมการ
ผู้ถูกกล่าวหา
ผู้ถูกกล่าวหา
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
ผู้สั่งตั้งกรรมการ
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พ.ต.ท. ประณต       บงกชเกตุ         ประธานกรรมการ
(ประณต     บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์            มานิต                  กรรมการ
(ประสิทธิ์  มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

(แบบรายงานการสอบสวน)                                                
                                                                                                                                               แบบ สว.6

รายงานการสอบสวน
                                                                                  วันที่  20  พฤศจิกายน 2548
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง กับพวกซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
เรียน    ผู้บัญชาการตำรวจแห่งชาติ


ตามคำสั่งสำนักงานตำรวจแห่งชาติ  ที่ 75/2548  ลงวันที่  21  มกราคม 2548   เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผบ.หมู่ สภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2  ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงโดยต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอุญาต เหตุเกิดเมื่อวันที่  23  ตุลาคม  2547  เวลาประมาณ  15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย นั้น


ประธานกรรมการสอบสวนได้รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน เมื่อวันที่ 25 มกราคม 2548   และคณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่กำหนดในกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547เสร็จแล้ว  จึงขอเสนอรายงานการสอบสวนดังต่อไปนี้


1.มูลกรณีเรื่องนี้ปรากฏขึ้นเนื่องจาก   เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น..พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ ผบ.ร้อย ตชด.345 กก.ตชด.34  กับพวกได้ร่วมกันจับกุม ด.ต.ฉลอง    ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง  พร้อมด้วยของกลางไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น และรถยนต์กระบะยี่ห้อโตโยต้า สีขาว หมายเลขทะเบียนโล่ 32655 จำนวน 1 คัน  โดยกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาตนำส่งพนักงานสอบสวนสถานีตำรวจภูธร-อำเภอศรีสัชนาลัย  ดำเนินคดี

 
2.คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาที่ปรากฎตามเรื่องที่กล่าวหาให้ ด.ต.ฉลอง    ตราตั้ง  ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1  และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบแล้วตามบันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา  ลงวันที่ 10 มีนาคม 2548 โดยเรียกผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 มาพบแล้วแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาที่  1  และผู้ถูกกล่าวหาที่  2      ทราบว่าเมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น.ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2   ได้ถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจจับกุมพร้อมด้วยของกลางไม้สักแปรรูป รวม 3 รายการ โดยกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต     ถูกนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี   เหตุเกิดที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


3.ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง  ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง   ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ให้ถ้อยคำปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหาในเบื้องต้น    และจะแถลงความจริงต่อคณะกรรมการสอบสวนเมื่อได้รับบันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาจากคณะกรรมการสอบสวนแล้วเท่านั้น


4.คณะกรรมการสอบสวนได้รวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหาแล้วได้ความดังนี้  เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547   เวลากลางวันผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ได้ใช้รถยนต์ของทางราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ หมายเลขโล่ 32655      เป็นพาหนะออกสืบสวนปราบ-ปรามเพื่อจับกุมผู้กระทำความผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ      ในเขตพื้นที่บ้านห้วยผึ้ง   ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย   ระหว่างเดินทางออกตรวจสืบสวนนั้นได้พบกับชาวบ้าน 5 คน อยู่ที่ศาลาพัก-คนโดยสารกำลังจะเดินทางกลับบ้าน   ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1   เห็นว่าเป็นคนรู้จักและอยู่หมู่บ้านเดียวกันจึงชวนให้ขึ้นรถยนต์ไปด้วยกัน     เมื่อไปถึงบ้านห้วยผึ้งมีชาวบ้านมาแจ้งกับผู้ถูกกล่าวหาที่  1  และผู้ถูก-กล่าวหาที่ 2ให้ทราบว่ามีไม้สักแปรรูปซุกซ่อนอยู่ในป่าจำนวนหนึ่งผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 จึงพากันไปพบผู้ใหญ่บ้านเพื่อให้ช่วยเป็นพยานในการตรวจยึด   แต่ไม่พบผู้ใหญ่บ้าน จึงพากันไปพบนายกำจัด  ขจรเดช  ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน  แจ้งให้ทราบและขอให้เป็นพยานในการตรวจยึดด้วย ผลของการตรวจยึดพบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น     ซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างทางไม่มีผู้ใดแสดงตัวเป็นเจ้าของ      ชื่อว่าเป็นไม้สักผิดกฎหมายจึงช่วยกันขนขึ้นบรรทุกบนรถยนต์สายตรวจ  เพื่อนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย  ดำเนินคดีตามกฎหมาย    ขณะตรวจยึดไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐานเนื่องจากเกรงว่าจะเกิดอันตราย    ขณะที่เดินทางกลับได้พบกับเจ้าหน้าที่-ตำรวจ ตชด.เรียกให้หยุดรถและทำการตรวจค้น พบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 แจ้งแก่เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.    ผู้ตรวจค้นว่าได้ตรวจยึดไม้ดังกล่าวมาจะนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี แต่ไม่ได้ทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐาน   จึงเชื่อว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 กระทำผิดต่อกฎหมายป่าไม้ฯ จึงแจ้งข้อหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต  นำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี ชั้นจับกุมและชั้นสอบสวนผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา    ซึ่งจากการสอบสวนพยานฝ่ายกล่าวหาแล้วได้ความดังนี้



4.1 สอบสวน  พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี     คีรีมาศ    พยานฝ่ายกล่าวหาให้ถ้อยคำว่าได้ร่วมกับผู้ใต้บังคับบัญชาออกตรวจปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ    ตามวันเวลาที่เกิดเหตุได้รับแจ้งจากสายลับว่าจะมีคนร้ายขนไม้สักแปรรูปผ่านในพื้นที่รับผิดชอบ         ขณะที่ออกตรวจพบรถยนต์ของทางราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ หมายเลขโล่  32655  ขับผ่านไปผู้ขับขี่และผู้ที่นั่งไปด้วยไม่ได้แต่งเครื่องแบบ  เป็นพิรุธ จึงเรียกให้หยุดเพื่อตรวจสอบ   ผลการตรวจสอบพบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ  จำนวน 61 แผ่นวางอยู่ในกระบะ   สอบถามผู้ขับขี่รถยนต์คันดังกล่าวทราบว่าชื่อ ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง   ทรงสูง      เป็นเจ้าหน้าที่ตำรวจสังกัด สภ.อ.ศรีสัชนาลัย   และสภ.อ.สวรรคโลก เจ้าหน้าที่ตำรวจทั้ง 2 นาย แจ้งให้พยานทราบว่าได้ตรวจยึดไม้สักแปรรูปมาจากบ้านห้วยผึ้ง          ไม่มีผู้กระทำผิดและกำลังจะนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดีพยานได้สอบถามถึงบันทึกการตรวจยึดไม้สักแปรรูปตามที่ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 กล่าวอ้าง  ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2  แจ้งว่าไม่ได้ทำเพราะเป็นเรื่องเร่งด่วนเกรงว่าถ้าทำบันทึกการตรวจยึดในที่เกิดเหตุจะถูกแย่งชิงของกลางและจะถูกทำร้าย     พยานไม่เชื่อจึงแจ้งข้อหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 ทราบว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต   จากนั้นพยานกับพวกจึงได้นำตัวผู้ถูกกล่าวหาทั้ง  2      พร้อมของกลางไม้สักแปรรูปส่งมอบพนักงานสอบสวนดำเนินคดี



4.2 สอบสวน พ.ต.ท.อุตริ
 วินิจฉัย       พยานฝ่ายกล่าวหาให้ถ้อยคำการว่าได้รับแจ้งจากสายลับว่าจะมีคนร้ายขนสิ่งของผิดกฎหมายผ่านเข้าไปในเขตพื้นที่รับผิดชอบ  จึงสั่งการให้ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี      คีรีมาศ     กับพวกออกทำการสืบสวนตรวจตราและจับกุม ต่อมา ได้รับรายงานว่าได้ทำการจับกุมผู้ถูกกล่าวหาที่  1  และผู้ถูกกล่าวหาที่  2       ได้พร้อมของกลางไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ    จำนวน 61 แผ่น นำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี



4.3 สอบสวน ร.ต.ท.โชติช่วง     ชัชวาล  พยานฝ่ายกล่าวหาให้ถ้อยคำว่าเป็นพนักงานสอบสวนในคดีนี้  การสอบสวนผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ให้การปฏิเสธ ผลการสอบสวนทางคดีมีพยานหลักฐานพอฟ้อง        จึงมีความเห็นควรสั่งฟ้องผู้ถูกกล่าวหาที่ 1     และผู้ถูก-กล่าวหาที่ 2 ส่งสำนวนการสอบสวนให้พนักงานอัยการพิจารณา


5. คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลกัฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง  ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง   ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบ
ตามบันทึกการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา ลงวันที่ 22 กรกฎาคม 2548  ได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาโดยวิธีเรียกตัว ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง    ทรงสูงมาพบและแจ้งให้ทราบพร้อมกับมอบบันทึกดังกล่าวให้คนละ จำนวน  1  ฉบับ


6. คณะกรรมการสอบสวนได้ให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหาที่จะยื่นคำชี้แจงข้อกล่าวหาหรือขอให้ถ้อยคำ หรือขอนำสืบแก้ข้อกล่าวหาแล้ว ดังนี้



6.1 ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง  ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ให้ถ้อยคำปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหาว่าตามวันเวลาเกิดเหตุ ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1ได้ออกตรวจสืบสวนปราบปรามร่วมกับผู้ถูกกล่าวหาที่ 2   เมื่อตรวจไปถึงบ้านห้วยผึ้ง  ได้รับแจ้งจากชาวบ้านว่าพบไม้สักแปรรูปซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างถนน  เมื่อผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบดังนั้น จึงไปตรวจสอบร่วมกับนายกำจัด ขจรเดช ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน และชาวบ้านอีก 4  - 5 คนที่โดยสารไปด้วยกัน        ผลการตรวจสอบพบไม้สักแปรรูปจำนวน 61 แผ่น ซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างทาง ไม่มีผู้ใดเป็นเจ้าของ      ไม่ได้ทำบันทึกการตรวจยึดเพราะเกรงว่าจะไม่ปลอดภัย    จึงรีบนำไม้สักแปรรูปขึ้นรถยนต์เพื่อนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี ระหว่างทางถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ตรวจค้นและจับกุม  ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ได้อ้าง  (1) นายกำจัด  ขจรเดช  (2) นายทวี  ศรีสำอางค์  (3)นายดำ  ดวงดี  (4)นายดี  สีใส   (5)นายทองสุก  ใจดี  เป็นพยานบุคคล และอ้างผลคดีอาญาของอัยการจังหวัดสุโขทัย ที่มีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องเป็นพยานหลักฐานเพื่อนำสืบแก้ข้อกล่าวหาและให้คณะกรรมการสอบสวนประกอบการพิจารณา



6.2 จ.ส.ต.คะนอง   ทรงสูง   ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2       ให้ถ้อยคำปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา     โดยให้การสอดคล้องต้องกันกับผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ตลอดจนอ้างพยานหลักฐานเข้านำสืบแก้ข้อกล่าวหาเช่นเดียวกันกับผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ทุกประการ   ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนแล้วได้ความ ดังนี้



6.3 สอบสวน   นายกำจัด      ขจรเดช      พยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำว่าเป็นผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน  ตามวันเวลาเกิดเหตุ ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2    ได้มาขอความร่วมมือให้ไปร่วมตรวจยึดไม้สักแปรรูป ที่ซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างทางบ้านห้วยผึ้ง      เมื่อได้รับแจ้งแล้วจึงไปร่วมตรวจยึดกับผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2     ผลการตรวจยึดพบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น  ไม่มีผู้ใดแสดงตนเป็นเจ้าของ ขณะตรวจยึดเจ้าหน้าที่ตำรวจไม่ได้ทำบันทึกการตรวจยึด เพราะเกรงว่าจะเกิดอันตราย และขณะตรวจยึดมีชาวบ้านที่มาด้วยกันกับผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 จำนวน 4 –5 คนเป็นพยาน



6.4 สอบสวน นายทวี   ศรีสำอางค์   พยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำว่าตามวันเวลาเกิดเหตุได้พร้อมกับพวก 5 คน   ไปรับจ้างกรมป่าไม้ปลูกป่าที่บ้านห้วยผึ้ง จนถึงเวลาประมาณ 
12.00 น.การปลูกป่าดังกล่าวเสร็จสิ้น จึงพากันเดินทางเพื่อกลับบ้านที่ อ.ศรีสัชนาลัย  พยานกับพวกได้มารอรถยนต์โดยสารที่ศาลาพักคนโดยสาร     ต่อมามีผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 กับผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ขับรถยนต์
ผ่านมาและหยุดรับพยานกับพวกให้โดยสารไปด้วยกันกับรถยนต์สายตรวจเมื่อผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2  ขับรถยนต์ไปได้สักครู่หนึ่งก็มีชาวบ้านไปแจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบว่ามีไม้สักแปรรูปซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างทาง     เมื่อผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ได้รับแจ้งดังนั้นจึงไปพบกับนายกำจัด   ขจรเดช  ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้านให้ไปร่วมทำการตรวจยึด ผลการตรวจยึดพบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น ซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างถนน ไม่มีผู้ใดแสดงตัวเป็นเจ้าของ
พยานกับพวกจึงช่วยกันขนขึ้นบรรทุกบนรถยนต์สายตรวจเพื่อที่ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1   และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2  จะได้นำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี    ระหว่างทางได้ถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ตรวจค้นและจับกุมนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี          พยานยืนยันว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 กับผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ไม่ได้กระทำผิดตามที่ถูกกล่าวหา



6.5 สอบสวน นายดำ
ดวงดี



6.6 สอบสวน ดี

สีใส



6.7 สอบสวน นายทองสุก  ใจดี  พยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำสอดคล้อง
ต้องกันกับถ้อยคำของผู้ถูกกล่าวหาที่  1  ผู้ถูกกล่าวหาที่  2     และนายทวี  ศรีสำอางค์ ในประเด็นสาระสำคัญทุกประการ 



6.8 สอบสวน ร.ต.อ.สุดใจ
มีสีดี  พยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาให้ถ้อยคำว่าเป็นผู้บังคับบัญชาของผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ตามวันเวลาเกิดเหตุผู้ถูกกล่าวหาที่ 2  ออกตรวจสืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ โดยใช้รถยนต์ของทางราชการ      หมายเลขโล่ 32655 เป็นพาหนะ ต่อมาพยานได้รับแจ้งว่าผู้ถูกกล้าวหาที่ 2 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 1          ถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.จับกุมพร้อมไม้สักแปรรูปของกลางจำนวน 61 แผ่น    นำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดีในข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต  พยานไม่เชื่อว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 จะกระทำผิดตามที่ถูกกล่าวหา


7. คณะกรรมการสอบสวนได้ประชุมลงมติด้วยคะแนนเสียงข้างมาก 3 เสียงต่อ 1เสียงโดย พ .ต.ท. ประณต  บงกชเกตุ  และ ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิต เห็นว่าเมื่อวันที่  23  ตุลาคม  2547 เวลาประมา ณ 15.30 น. พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ  กับพวกได้ตรวจพบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น อยู่บนกระบะรถยนต์ปิคอัฟของทางราชการ สำนักงานตำรวจแห่งชาติ  หมายเลข-ทะเบียนโล่ 32655 ซึ่งมี ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ขับขี่มาโดยไม่แต่งเครื่องแบบเจ้าหน้าที่ตำรวจ มีนายทวี  ศรีสำอางค์,นายดำ  ดวงดี,นายดี  สีใส และนายทองสุก  ใจดี นั่งมากับรถยนต์สายตรวจคันดังกล่าวด้วย พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ ได้สอบถามถึงที่มาของไม้สักแปรรูปดังกล่าวได้ความว่า ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ตรวจพบไม้ที่ผิดกฎหมายในท้องที่บ้านห้วยผึ้งจึงตรวจยึดมาเพื่อนำส่งพนักงานสอบสวนสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีแต่ยังไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึด  พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ กับพวกเชื่อว่า ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง กับ จ.ส.ต.คะนอง  ทรง-สูง  ครอบครองไม้สักแปรรูปดังกล่าวโดยฝ่าฝืนกฎหมายจึงจับกุม ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง พร้อมไม้สักแปรรูปเป็นของกลางนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดีในข้อหาความผิดฐานร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ   จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ให้การปฏิเสธตลอดจ้อกล่าวหาผลคดีพนักงานสอบสวนมีความเห็นควรสั่งฟ้อง จากการสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง  ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ได้ให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหาว่า   เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547  ผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองได้ออกสืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ  ในท้องที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย โดยใช้รถยนต์ของทางราชการ สำนักงานตำรวจแห่งชาติ หมายเลขโล่ 32655 เป็นพาหนะ เมื่อไปถึงบ้านห้วยผึ้ง  พบกับนายทวี  ศรีสำอางค์,นายดำ  ดวงดี ,นายดี  สีใส และนายทองสุก  ใจดี คนรู้จักและอยู่หมู่บ้านเดียวกันคอยรถยนต์ประจำทางอยู่เพื่อเดินทางกลับบ้านจึงชวนขึ้นรถยนต์ไปด้วยกันแล้วออกตรวจต่อไป เมื่อตรวจไปถึงบ้านห้วยผึ้ง มีชาวบ้านมาแจ้งให้ทราบว่าพบไม้สักแปรรูปซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างทางขอให้ไปตรวจสอบด้วยเพราะสงสัยว่าจะเป็นไม้ผิดกฎหมายผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองจึงพากันไปพบผู้ใหญ่บ้านเพื่อให้ไปร่วมตรวจสอบด้วยกันแต่ไม่พบผู้ใหญ่บ้านจึงพากันไปพบนายกำจัด ขจรเดช  ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน  แจ้งให้ทราบแล้วพากันไปตรวจสอบปรากฏว่าพบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น   ซึ่งเป็นไม้ผิดกฎหมายซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างถนน ห่างจากหมู่บ้านห้วยผึ้งประมาณ 2 กม.  ไม่มีผู้ใดแสดงตนเป็นเจ้าของ  ผู้ถูกกล่าวหาทั้งสอง พร้อมกับนายกำจัด  ขจรเดช  และชาวบ้านอีก 5 คน       ที่มาด้วยกันได้ช่วยกันขนไม้สักแปรรูปดังกล่าวขึ้นบรรทุกบนรถยนต์สายตรวจเพื่อนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีโดยที่ยังไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึดตามระเบียบแต่อย่างใด   เนื่องจากต้องการเดินทางออกนอกพื้นที่ให้เร็วที่สุด เพราะเกรงว่าผู้กระทำผิดจะแย่งชิงไม้ของกลางที่ยึดไว้แต่ขณะที่เดินทางกลับนั้นได้พบกับ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.กับพวกเรียกให้หยุดรถแล้วเข้าตรวจสอบพบไม้สักแปรรูปจำนวน  61  แผ่น อยู่ในกระบะท้ายรถยนต์สายตรวจ  ผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองได้แจ้งให้ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ ทราบว่าพบการกระทำผิดในเขตพื้นที่บ้านห้วยผึ้ง จึงยึดมาเพื่อนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี แต่ไม่ได้ทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐาน พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ  กับพวกไม่เชื่อจึงจับกุมผู้ถูกกล่าวหาทั้งสอง พร้อมไม้สักแปรรูปดังกล่าวนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีซึ่งผลคดีอาญาถึงที่สุดแล้วโดยอัยการจังหวัดสุโขทัย มีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้อง 


กรณีมีปัญหาที่จะต้องพิจารณาว่าพฤติการณ์การกระทำของ ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 เป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรงตามที่ถูกกล่าววหาหรือไม่ เพียงใด

 
จากข้อเท็จจริงที่ปรากฏตามถ้อยคำของพยานฝ่ายกล่าวหา และถ้อยคำของผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองมีพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา คือ นายกำจัด  ขจรเดช ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน นายทวี  ศรีสำอางค์,นายดำ  ดวงดี,นายดี  สีใส และนายทองสุก  ใจดีได้ให้ถ้อยคำยืนยันว่าได้ร่วมตรวจยึดไม้สักแปรรูปดังกล่าวกับผู้ถูกกล่าวหาทั้งสอง  ซึ่งไม้สักสักแปรรูปทั้ง  61 แผ่น  ซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างถนน ขณะตรวจยึดไม่มีผู้ใดแสดงตัวเป็นเจ้าของ การตรวจยึดผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐานเพราะต้องรีบเดินทางออกนอกพื้นที่ให้เร็วที่สุดด้วยเกรงว่าจะถูกแย่งชิงไม้ของกลาง ขณะที่ถูกจับกุมผู้ถูกกล่าวหาทั้งสอง   ได้ชี้แจ้งให้เจ้าหน้าที่ตำรวจผู้จับกุมแล้วแต่เจ้าหน้าที่ตำรวจผู้จับกุมไม่เชื่อ นอกจากนี้ในการสอบสวน   ร.ต.อ.สุดใจ  มีสีดี ซึ่งเป็นผู้บังคับบัญชาของ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ได้ให้การว่าเป็นผู้สั่งการให้ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง  ออกสืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ ในเขตพื้นที่รับผิดชอบ   และไม่เชื่อว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 กับผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 กระทำผิดตามที่ถูกกล่าวหา


เมื่อพิจารณาจากถ้อยคำของนายกำจัด ขจรเดช ,นายทวี   ศรีสำอางค์,  นายดำ  ดวงดี,นายดี  สีใส,นายทองสุก   ใจดี และถ้อยคำของ ร.ต.อ.สุดใจ  มีสีดี ซึ่งเป็นพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาประกอบถ้อยคำของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และจ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 แล้วเห็นว่าเป็นถ้อยคำที่สอดคล้องต้องกันแลแะสมเหตุสมผลรับฟังได้ว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 พบการกระทำผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ ฯ จริง เพียงแต่ยังไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐานเท่านั้น ลำพังเพียงแต่การที่ไม่ได้จัดทำบันทึกตรวจยึดแล้วจะทำให้ฟังว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 กระทำผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ โดยไม่มีพยานหลักฐานอื่นมายื่นยันประกอบให้เห็นชัดเจนยิ่งขึ้นว่าผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองกระทำผิดจึงฟังได้ไม่ถนัดนักว่าผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองได้กระทำผิดเช่นเดียวกัน นอกจากนี้ผลคดีอาญาพนักงายอัยการจังหวัดสุโขทัยได้มีดำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้อง คดีถึงที่สุดแล้ว  ทางสอบสวนพิจารณาพยานหลักฐานจึงยังฟังไม่ได้ว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1  และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ได้กระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงตามที่ถูกกล่าวหา    และไม่มีมลทินหรือมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวนแต่อย่างใด คณะกรรมการสอบสวนเสียงข้างมากเห็นควรยุติเรื่อง


อย่างไรก็ดี การสอบสวนพิจารณาพยานหลักฐานรับฟังได้ว่า   การที่ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึดไม้สักแปรรูปไว้เป็นหลักฐาน ซึ่งตามระเบียบแล้วเมื่อเข้าดำเนินการจับกุมหรือตรวจยึดสิ่งของผิดกฎหมายได้จะต้องทำบันทึกการตรวจยึดไว้ทุกครั้ง แต่ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 หาได้กระทำตามที่ระเบียบกำหนดไว้เช่นนั้นไม่พฤติการณ์และการกระทำของผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2  จึงเป็นความผิดฐานไม่ประพฤติตนให้เคร่งครัดต่อมรรยาทและระเบียบแบบแผนของตำรวจ เกียจคร้าน หรือเลินเล่อต่อหน้าที่ราชการ   หรือประพฤติตนไม่สมควร ตาม พ.ร.บ.ระเบียบข้าราชการตำรวจ พ.ศ.2547 มาตรา 78 (12)(13) เห็นควรลงโทษ   กักยามผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 คนละ 15 วัน
 

อนึ่ง กรรมการเสียงข้างน้อยเห็นว่าพฤติการณ์การกระทำของผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองเป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรง ซึ่งปรากฏรายละเอียดตามความเห็นแย้งที่แนบท้ายรายงานการสอบสวนนี้


จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
พ.ต.ท. ประณต   
บงกชเกตุ
ประธานกรรมการ
(ประณต         บงกชเกตุ)

ร.ต.อ. ประสิทธิ์        มานิต                 กรรมการ
(ประสิทธิ์            มานิต)

ร.ต.อ. สุรชัย             มเหศักดิ์             กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย               มเหศักดิ์)

บันทึกความเห็นแย้งของกรรมการเสียงข้างน้อย
 

ข้อเท็จจริงจากการสอบสวนพิจารณามี พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ ผู้จับกุมกับพวกให้การยืนยันว่าก่อนที่จะออกสืบสวนจับกุมผู้ลักลอบตัดไม้ทำลายป่าครั้งนี้ได้รับแจ้งจากสายลับว่าจะมีเจ้าหน้าที่ตำรวจใช้รถยนต์ของทางราชการไปขนไม้ผิดกฎหมายในเขตพื้นที่อำเภอศรีสัชนาลัย จึงออกตรวจตราสืบสวนจับกุม ขณะที่ตรวจมาถึงที่เกิดเหตุก็พบเห็นรถยนต์ของทางราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติคันดังกล่าวขับโดยบุคคลที่ไม่แต่งเครื่องแบบซึ่งเป็นพิรุธเพราะตามระเบียบแล้วการขับรถยนต์ของทางราชการจะต้องแต่งเครื่องแบบทุกครั้ง เมื่อขอทำการตรวจสอบก็พบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น บรรทุกอยู่ที่กระบะท้ายรถยนต์สอบถามแล้วผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองคนอ้างว่าเป็นไม้ที่จับกุมมาแต่ไม่มีหลักฐานบันทึกการตรวจยึดหรือบันทึกการจับกุมเป็นหลักฐานยืนยันสนับสนุนการกระทำให้เห็นได้ว่าเป็นการกระทำปฏิบัติหน้าที่โดยสุจริต เพราะการตรวจยึดจับกุมสิ่งของผิดกฎหมายในเวลากลาวันและมีบุคคลอื่น ๆ อยู่ด้วยกับผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองอีกจำนวนหลายคน การที่ผู้ถูกกล่าวหาอ้างว่าจะถูกพวกเจ้าของไม้ทำร้ายจึงเป็นเหตุผลที่ไม่น่านำมารับฟัง อีกประการหนึ่งตามที่ผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองคนอ้างว่าในการตรวจยึดไม้ผิดกฦหมายดังกล่าวได้ตรวจยึดต่อหน้าผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้านในพื้นที่เกิดเหตุ จึงไม่มีเหตุผลอันใดที่จะเกรงกลัวการทำร้ายจากผู้กระทำผิดกฎหมาย นอกจากนี้ผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองปฏิบัติหน้าที่เป็นหน่วยปราบปรามผู้ลักลอบตัดไม้ทำลายป่าออกปฏิบัติหน้าที่ เมื่อจับกุมผู้กระทำผิดได้ก็จะต้องรายงานผลการปฏิบัติให้ผู้บังคับบัญชาทราบในทันทีแต่ในครั้งนี้ผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองไม่ปฏิบัติซึ่งเป็นการผิดวิสัยของการปฏิบัติหน้าที่เมื่อมีการจับกุมผูกระทำผิดกฎหมายได้ นอกจากนี้ตามที่ผู้ถูกกล่าวหาให้การแก้ข้อกล่าวหาว่าขณะที่ขับรถยนต์ไปตามถนนได้รับแจ้งจากชาวบ้านว่าพบไม้สักแปรรูปซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างทางนั้น เห็นว่าเป็นคำแก้ข้อกล่าวหาที่ไม่สมเหตุสมผลและเป็นไปไม่ได้เพราะในกรณีนี้ถ้าชาวบ้านตรวจพบจริงก็คงจะช่วยกันขนไม้ไปขายหรือนำไปทำอย่างอื่น กรณีนี้จึงเชื่อได้ว่าผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองขนไม้ผิดกฎหมายหรือมีไม้ผิดกฎหมายไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต สำหรับคดีอาญาที่อัยการมีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองนั้น เห็นว่าการดำเนินคดีอาญากับการดำเนินการทางวินัยเป็นกระบวนการทางกฎหมายที่แตกต่างกัน การดำเนินการทางอาญาเพียงแต่มีเหตุอันควรสงสัยหรือไม่แน่ชัดว่าผู้ต้องหากระทำผิดแล้วการพิจารณาคดีดังกล่าวอัยการก็อาจจะมีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องผู้ต้องหาเสียก็ได้อย่างเช่นในกรณีนี้เป็นต้น ดังนั้นจึงเห็นว่าพฤติการณ์การกระทำของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 เป็นความผิดฐานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ เพื่อให้ตนเองหรือผู้อื่นได้ประโยชน์ที่มิควรได้ เป็นการทุจริตต่อหน้าที่ราชการ และเป็นผู้ประพฤติชั่วอย่างร้ายแรง เป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามมาตรา 79 (5) แห่ง พ.ร.บ.ข้าราชการตำรวจ พ.ศ.2547   เห็นควรลงโทษไล่ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ออกจากราชการ
 

จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์      กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย    มเหศักดิ์)

20 พฤศจิกายน 2542

(แบบบันทึกถ้อยคำของผู้ถูกกล่าวหา)

                                                                                                                                                แบบ สว.4

บันทึกถ้อยคำของผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง   ทรงสูง   ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
                                                               ……………………….

                                                                           
               สอบสวนที่  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย





            วันที่  25 กรกฎาคม  2547


ข้าพเจ้า ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง    อายุ 32 ปี   สัญชาติ ไทย ศาสนา พุทธ อาชีพ รับราชการตำรวจตำแหน่ง ผบ.หมู่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย   อยู่บ้านเลขที่ 13/74 ต.ศรีสัชนาลัย อ.   ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


ข้าพเจ้าได้ทราบแล้วว่า ข้าพเจ้าเป็นผู้ถูกกล่าวหาในเรื่อง ต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบยครองโดยไม่ได้รับอนุญาตเมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย ตามคำสั่ง ตร.ที่ 7546/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 และข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำด้วยความสัตย์จริง ดังนี้


เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 11.30 น.ขณะที่  ข้าฯ กำลังพักผ่อนอยู่ที่บ้านพัก ได้มี จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง  ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 เพื่อนข้าราชการตำรวจด้วยกันขับรถยนต์ที่ใช้ในราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ หมายเลขทะเบียนโล่ 32655 มาพบ  ข้าฯ ที่บ้านพักบอกว่าจะไปสืบสวนจับกุมผู้กระทำความผิดเกี่ยวกับ พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ ในเขตพื้นที่ อ.ศรีสัชนาลัย ขอให้  ข้าฯ ไปร่วมสืบสวนจับกุมผู้กระทำผิดด้วยกัน ข้าฯ จึงเดินทางไปกับผู้ถูกกล่าวหาที่ 2    โดยผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 เป็นผู้ขับรถยนต์   เมื่อมาถึงหมู่บ้านห้วยผึ้ง ได้พบกับชาวบ้านคนรู้จักกัน  จำนวน 4 – 5 คน นั่งอยู่ที่ศาลาพักคนโดยสารรถประจำทาง ข้าฯ ได้สอบถามคนทั้งหมดว่าจะไปที่ไหนกัน ก็ได้รับคำตอบว่ามารับจ้างกรมป่าไม้ปลูกป่า และกำลังจะกลับบ้านเนื่องจากทำงานเสร็จแล้ว กำลังรอรถยนต์ประจำทางอยู่ ข้าฯ เห็นว่าเป็นคนรู้จักกันและอยู่บ้านเดียวกันจึงชวนขึ้นรถยนต์ไปด้วยกัน  เมื่อผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ขับรถยนต์มาถึงบ้านห้วยผึ้ง  ได้พบกับชาวบ้านมาแจ้งให้ทราบว่าพบไม้สักแปรรูปจำนวนมากกองซุกซ่อนอยู่ในป่าละเมาะ ขอให้ ข้าฯ กับพวกช่วยไปตรวจสอบให้ด้วย เมื่อ  ข้าฯ กับผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ได้รับแจ้งจากชาวบ้านอย่างนั้นแล้ว  จึงไปพบกับผู้ใหญ่บ้านของหมู่บ้านห้วยผึ้ง แต่ผู้ใหญ่บ้านไม่อยู่ จึงไปหาผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้านทราบต่อมาว่าชื่อนายกำจัด ขจรเดช และได้ขอให้ออกไปตรวจสอบด้วยกัน เมื่อไปถึงบริเวณที่ได้รับแจ้งอยู่ห่างจากบ้านห้วยผึ้งประมาร  2  กิโลเมตรเศษ   ก็ได้พบไม้สักแปรรูปกองซุกซ่อนอยู่ในป่า จึงได้ร่วมกับนายกำจัดฯ      ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้านทำการตรวจสอบปรากฏว่าเป็นไม้สักขนาดต่าง ๆ นับแล้วมีจำนวนทั้งสิ้น จำนวน 61 แผ่น เมื่อตรวจสอบดูที่เกิดเหตุและบริเวณใกล้เคียงแล้วไม่พบผู้ใดอยู่ในบริเวณนั้น จึงได้ร่วมกันกับ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง นายกำจัดฯ ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน และชาวบ้านที่ขอติดรถยนต์มาด้วย ช่วยกันขนไม้ขึ้นบรรทุกรถยนต์เพื่อที่จะนำส่งมอบให้พนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย   สืบสวนสอบสวนติดตามจับกุมตัวผู้กระทำผิดรายนี้ มาดำเนินคดีตามกฎหมายต่อไปโดยขณะที่ทำการตรวจยึดไม้สักนั้น  ข้าฯ  กับพวกไม่ได้ทำบันทึกการตรวจยึดแต่อย่างใด  เนื่องจากมีความรีบร้อนและต้องการออกจากพื้นที่ให้เร็วที่สุด   เพราะเกรงว่าเจ้าของไม้ซึ่งอาจเป็นชาวบ้านใกล้เคียงจะคอยดักทำร้ายและแย่งชิงของกลางตามที่เคยปรากฎเป็นข่าวอยู่เสมอ ๆ จากนั้น จ.ส.ต.คะนองฯ ได้ขับรถยนต์บรรทุกไม้ของกลางกลับมาตามเส้นทางเดิม เมื่อขับมาถึงที่เกิดเหตุ ได้มีเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.จำนวนหลายนายนั่งรถยนต์ตรวจผ่านมาและส่งสัญญาณให้หยุดรถ  จ.ส.ต.คะนองฯ    จึงหยุดรถ จากนั้นเจ้าหน้าตำรวจ ตชด.ได้ขอทำการตรวจสอบจึงได้พบไม้สักแปรรูป ที่ข้าฯ กับพวกตรวจยึดมาที่กระบะท้ายรถยนต์  เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ได้สอบถาม ข้าฯ  ว่าเป็นไม้อะไร และจะนำไปที่ใด     ข้าฯ กับ จ.ส.ต.คะนองฯ ได้ชี้แจงให้ฟังว่าไม้สักแปรรูปทั้งหมดนี้ได้ร่วมกันทำการตรวจยึดมาจากบ้านห้วยผึ้ง แต่ไม่รู้ตัวผู้กระทำผิด กำลังจะนำไปส่งมอบให้พนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย    ดำเนินคดีตามกฎหมายต่อไปขณะที่ทำการตรวจยึดนั้นไม่ได้ทำบันทึกการตรวจยึดเพราะเกรงว่าจะถูกคนร้ายแย่งชิงของกลาง   แต่เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด. ไม่เชื่อจึงได้ทำการควบคุมตัว ข้าฯ      กับ จ.ส.ต.คะนองฯ พร้อมด้วยไม้สักของกลางนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีตามกฎหมาย โดยแจ้งข้อหาให้ข้าฯ กับพวกทราบว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต  ข้าฯ กับพวกทราบข้อกล่าวหาแล้วได้ให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา


ข้าฯ ไม่ประสงค์จะยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาเป็นหนังสือ   แต่ ข้าฯ  ขอให้ถ้อยคำกับคณะกรรมการสอบสวน  โดยขออ้างพยานหลักฐานเป็นพยานบุคคล      และพยานเอกสารเพื่อให้คณะกรรมการสอบสวนทำการสอบสวนเพื่อนำมาประกอบยการพิจารณาดังนี้


พยานบุคคล คือ


       1.นายกำจัด
ขจรเดช


       2.นายทวี

ศรีสำอางค์


       3.นายดำ

ดวงดี

       4.นายดี                  สีใส

       5.นายทองสุก
ใจดี

พยานเอกสาร

ผลคดีอาญาของอัยการจังหวัดสุโขทัย   ซึ่งมีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้อง ข้าฯ กับพวกแล้ว ตามหนังสือ สำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย ที่ อส (สท) 0020/4693 ลงวันที่ 29 มกราคม 2548

 
ข้าพเจ้าขอรับรองว่า คณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง ขู่เข็ญให้สัญญาหรือกระทำการใด    เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟัง และข้าฯ ได้อ่านด้วยตนเองแล้ว ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน
ด.ต.ฉลอง 
ตราตั้ง

ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1

(ฉลอง
    ตราตั้ง)

ร.ต.อ.สุรชัย     มเหศักดิ์
ผู้บันทึกถ้อยคำ
(สุรชัย      มเหศักดิ์)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า ด.ต.ฉลอง     ตราตั้ง   ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ        ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์   มานิต              กรรมการ
(ประสิทธิ์      มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย        มเหศักดิ์          กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย       มเหศักดิ์)

                                                                                                                                              แบบ สว.4

บันทึกถ้อยคำของผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง    ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
                                                              ………………………..








                สอบสวนที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย





            วันที่ 30 กรกฎาคม 2548



ข้าพเจ้า จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง อายุ 30 ปี   สัญชาติ ไทย ศาสนา พุทธ อาชีพ  รับราช-การตำรวจประจำ สภ.อ.สวรรคโลก ตำแหน่ง ผู้บังคับหมู่ อยู่บ้านเลขที่ 128   บ้านพักข้าราชการตำรวจ สภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย 


ข้าพเจ้าทราบแล้วว่า ข้าพาเจ้าเป็นผู้ถูกกล่าวหาในเรื่อง ต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต   เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย   และข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริงดังต่อไปนี้


ข้าฯ ได้รับคำสั่งจากผู้บังคับบัญชาให้ไปปฏิบัติหน้าที่ประจำหน่วยปฏิบัติการพิเศษปราบปรามจับกุมผู้กระทำความผิดกฎหมายเกี่ยวกับ พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ โดยมี ร.ต.อ.สุดใจ  มีสีดี  รอง สว.(ทนท.หน.นปพ.) ภ.จว.สุโขทัย เป็นหัวหน้าหน่วยเฉพาะกิจดังกล่าว


เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547  เวลาประมาณ 12.00 น.เศษ ขณะที่ข้าฯ อยู่ที่หน่วยปฏิบัติการพิเศษ ได้รับแจ้งจากสายลับว่าที่หมู่บ้านห้วยผึ้ง จะมีผู้เข้าไปลักลอบตัดไม้ทำลายป่าเพื่อนำไม้ไปจำหน่ายให้นายทุนในตัวอำเภอ หลังจากที่ข้าฯ ได้รับแจ้ง ข้าฯ จึงได้ขับรถยนต์ที่ใช้ในราชการ หมายเลขทะเบียนโล่ 32655 เป็นพาหนะเข้าไปทำการสืบสวนจับกุม โดยข้าฯ   ไปขอความร่วมมือจาก ด.ต.ฉลอง ตราตั้ง ผบ.หมู่ สภ.อ.ศรีสัชาลัย ซึ่งมีความชำนาญในพื้นที่ให้ออกไปปฏิบัติงานด้วยกัน เมื่อข้าฯ ขับรถยนต์มาถึงบ้านห้วยผึ้ง ขณะนั้นเป็นเวลาประมาณ 13.00 น.เศษ   พบกับชาวบ้าน 4 – 5 คน นั่งกันอยู่ที่ศาลาพักคนโดยสารรถยนต์ประจำทาง  ด.ต.ฉลองฯ บอกกับข้าฯ ว่าเป็นคนรู้จักกันและอยู่หมู่บ้านเดียวกัน ข้าฯ จึงหยุดรถ ด.ต.ฉลองฯ ลงไปสอบถามได้ความว่า       ทั้งหมดมารับจ้างกรมป่าไม้ปลูกป่าและงานเสร็จแล้วกำลังรอรถยนต์ประจำทางเพื่อกลับบ้าน   ด.ต.ฉลองฯ    จึงชวนให้ขึ้นรถยนต์ไปด้วยกัน และออกตรวจต่อไป    เมื่อข้าฯ กับพวกขับรถยนต์ไปได้สักครู่หนึ่ง  มีชาวบ้านที่รู้จักกันเข้ามาแจ้งให้ทราบว่า พบไม้สักแปรรูปกองอยู่ในป่าละเมาะข้างถนนไม่ทราบว่าเป็นของใครขอให้ไปตรวจสอบด้วย  เมื่อ ข้าฯ ได้รับแจ้งดังนั้น  จึงพากันไปยังสถานที่ที่ได้รับแจ้งเพื่อทำการตรวจสอบ  แต่ก่อนที่ข้าฯ กับพวกจะทำการตรวจสอบได้ไปพบผู้ใหญ่บ้านเพื่อให้มาเป็นพยานในการตรวจสอบ แต่ผู้ใหญ่บ้านไม่อยู่  จึงพากันไปพบนายกำจัด  ขจรเดช     ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน ขอให้ออกไปร่วมตรวจสอบ เมื่อไปถึงบริเวณที่ได้รับแจ้งห่างจากหมู่บ้านห้วยผึ้งประมาณ 2 กม      พบไม้สักแปรรูปกองอยู่ตามที่ได้รับแจ้งจริง จึงร่วมกันทำการตรวจสอบพบว่าเป็นไม้สักแปรรูปชนิดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น ตรวจสอบบริเวณที่เกิดเหตุและบริเวณใกล้เคียงไม่พบผู้ใดอยู่ในบริเวณดังกล่าว    จึงได้ร่วมกับ ด.ต.ฉลองฯ นายกำจัดฯ แและชาวบ้านที่อาศัยรถยนต์มาด้วยช่วยกันขนไม้ดังกล่าวขึ้นบรรทุกบนรถยนต์ เพื่อนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีตามกฎหมายขณะที่ทำการตรวจยึดไม่ได้จัดทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐาน เนื่องจากมีความรีบร้อนและต้องการออกนอกพื้นที่ให้เร็วที่สุด เพราะเกรงว่าเจ้าของไม้ซึ่งอาจเป็นชาวบ้านใกล้เคียงจะทำร้ายและแย่งชิงของกลางตามที่ปรากฎเป็นข่าวอยู่บ่อย ๆ จากนั้น ข้าฯ กับพวกจึงขับรถยนต์กลับไปตามเส้นทางเดิม       เมื่อขับมาถึงบริเวณที่เกิดเหตุ ได้พบรถยนต์ของเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.วิ่งสวนทางมาและเรียกให้หยุด ข้าฯ จึงหยุดรถเจ้าหน้าที่ตำรวจที่มากับรถยนต์คันดังกล่าวได้ลงมาจากรถขอทำการตรวจสอบ      จึงพบไม้สักแปรรูปของกลางที่ข้าฯ กับพวกตรวจยึดมา โดยข้าฯ    กับพวกได้ชี้แจงให้เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ทราบว่าไม้สักแปรรูปที่บรรทุกมานั้น ข้าฯ.กับพวกได้ตรวจยึดมาจากบ้านห้วยผึ้ง  และกำลังจะนำไปส่งมอบให้พนักงานสอบสวนดำเนินคดีสืบสวนหาตัวผู้กระทำผิดมาลงโทษตามกฎหมาย  เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.แจ้งว่าขอร่วมทำการตรวจยึดด้วย บอกว่าให้ไปทำการเขียนบันทึกการตรวจยึดที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ข้าฯ กับพวกจึงได้นำไม้สักแปรรูปของกลางดังกล่าวไปที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย   แต่เมื่อไปถึงสถานีตำรวจ    เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ชุดดังกล่าวได้ทำการจับกุมตัวข้าฯ   และ ด.ต.ฉลองฯ  ดำเนินคดีในข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต   แล้วส่งตัวข้าฯ กับพวกพร้อมไม้สักของกลางให้พนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดี ส่วนชาวบ้าน 4 – 5 คน ไม่มีส่วนเกี่ยวข้องได้รับการปล่อยตัวไป ส่วนตัวข้าฯ และ ด.ต.ฉลองฯ ให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา


ข้าฯ ไม่ประสงค์จะยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาเป็นหนังสือ     แต่ข้าฯ ขอให้ถ้อยคำกับคณะกรรมการสอบสวน   โดยขออ้างพยานหลักฐานเป็นพยานบุคคล          พยานเอกสารเพื่อให้คณะ-กรรมการสอบสวนทำการสอบสวนและนำมาประกอบการพิจารณา ดังนี้


          พยานบุคคล
        

                 1.นายกำจัด

ขจรเดช


                 2.นายดำ

ดวงดี


                 3.นายดี

สีใส


                 4.นายทองสุก
ใจดี


                 5.นายทวี

ศรีสำอางค์


                 6.ร.ต.อ.สุดใจ
มีสีดี


           พยานเอกสาร


ผลคดีอาญาของอัยการจังหวัดสุโขทัย ซึ่งมีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องข้าฯ กับพวกแล้ว ตามหนังสือสำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย ที่ อส (สท)0020/4693 ลงวันที่ 29 มกราคม 2548


ข้าพเจ้าขอรับรองว่าคณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง ขู่เข็ญ ให้สัญญา หรือกระทำการใด เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ   และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟังและ   ได้อ่านเองแล้ว ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน
จ.ส.ต.คะนอง
ทรงสูง          ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2

(คะนอง      ทรงสูง)

ร.ต.อ.สุรชัย        มเหศักดิ์        ผู้บันทึกถ้อยคำ
(สุรชัย         มเหศักดิ์)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า   จ.ส.ต.คะนอง     ทรงสูง         ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท..ประณต    บงกชเกตุ          ประธานกรรมการ
(ประณต   บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์        มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย         มเหศักดิ์        กรรมการ/เลขานุการ                                                        
(สุรชัย       มเหศักดิ์)


              (แบบบันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายกล่าวหา/ฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา)

                                                                                                                            แบบ สว.5

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายกล่าวหา
เรื่อง     การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง  และ จ.ส.ต.คะนอง    ทรงสูง     ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย      
            อย่างร้ายแรง
………………………..







                     สอบสวนที่   สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
                                                                                           วันที่ 11 มีนาคม 2548


ข้าพเจ้า  พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี        คีรีมาศ    อายุ  51  ปี  สัญชาติ   ไทย   ศาสนา  พุทธ    อาชีพ
รับราชการตำรวจ อยู่บ้านเลขที่ 106 หมู่ 2 ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า   ข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง   ถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่  21  มกราคม 2548        และได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่าคณะกรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา            การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย


ข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริงดังต่อไปนี้


ปัจจุบันข้าฯ รับราชการเป็นเจ้าหน้าที่ตำรวจตระเวนชายแดน ตำแหน่งผู้บังคับกองร้อยที่    345 กองกำกับการตำรวจตระเวนชายแดนที่ 34  เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น.ข้าฯ ได้รับคำสั่งจากผู้บังคับบัญชา  ให้ออกสืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำความผิดตามกฎหมายป่าไม้    เนื่องจากได้รับแจ้งจากสายลับว่าจะมีผู้กระทำผิดนำสิ่งของผิดกฎหมาย   ผ่านเข้ามาในเขตพื้นที่รับผิดชอบ เมื่อข้าฯ ได้รับคำสั่งดังนั้น ข้าฯ จึงพร้อมกับพวกออกตรวจตามคำสั่งเมื่อตรวจมาถึงที่เกิดเหตุพบผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่  2  ขับรถยนต์ของทางราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ ผ่านมา โดยไม่แต่งเครื่องแบบ เป็นพิรุธจึงเรียกให้หยุดรถและขอทำการตรวจค้น ผลการตรวจค้นพบไม้สักแปรรูปจำนวน  61 แผ่น สอบถามผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2  แล้วแจ้งว่าได้ตรวจยึดมาเนื่องจากเป็นไม้ผิดกฎหมายแต่ไม่มีบันทึกการตรวจยึดมาแสดง ข้าฯ กับพวกจึงไม่เชื่อตามที่ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ชี้แจง จากนั้นข้าฯ กับพวกจึงแจ้งข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1  และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2   ทราบว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา จากนั้น ข้าฯ กับพวกจึงนำตัวผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 พร้อมของกลางส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีตามกฎหมายนอกจากนี้  ข้าฯ    ขอให้การยืนยันคำให้การเดิมที่ให้ไว้ต่อพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย เมื่อวันที่ 25 ตุลาคม 2541โดยไม่มีข้อความตอนใดที่ต้องแก้ไขหรือเพิ่มเติมอีกแต่อย่างใด


ข้าพเจ้าขอรับรองว่า คณะกรรมการสอบสวนมิได้ทำหรือจัดให้ทำการใด ๆ ซึ่งเป็นการล่อลวง ขู่เข็ญ หรือให้สัญญาเพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ   และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟังแลได้อ่านบันทึกถ้อยคำเองแล้ว  ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน
พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี      คีรีมาศ             พยาน
(ศักดิ์ศรี       คีรีมาศ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์      มานิต            ผู้บันทึกถ้อยคำ
(ประสิทธิ์        มานิต)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า     พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี      คีรีมาศ           ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี         คีรีมาศ        ประธานกรรมการ
(ศักดิ์ศรี         คีรีมาศ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์       มานิต          กรรมการ
(ประสิทธิ์         มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย         มเหศักดิ์     กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย           มเหศักดิ์)

 









แบบ สว.5

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง  ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย  
           อย่างร้ายแรง
…………………….

                                                                                                      สอบสวนที่ .สภ.อ.ศรีสัชนาลัย




         วันที่ 12 มีนาคม 2548


ข้าพาเจ้า   พ.ต.ท.อุตริ    วินิจฉัย  อายุ 53  ปี   สัญชาติไทย        ศาสนา  พุทธ    อาชีพ รับราชการตำรวจ ตำแหน่ง รอง ผกก.ตชด.34 อยู่บ้านเลขที่ 437/238 ต.ในเมือง อ.เมือง จว.ตาก 


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพาเจ้าทราบว่า  ข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง   ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่  21 มกราคม 2548  เรื่อง  แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ และได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่าคณะกรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย


ข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริงดังต่อไปนี้


ปัจจุบันข้าฯรับราชการตำรวจตำแหน่ง  รอง ผกก.ตชด.34   มีที่ตั้งอยู่ที่ จว.ตาก    ข้าฯ ได้รับคำสั่งจากผู้บังคับบัญชา ให้มีหน้าที่สืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายในเขตพื้นที่ภาคเหนือด้าน จว.ตาก,สุโขทัย,อุตรดิตถ์ และพิษณุโลก  ก่อนเกิดเหตุคดีนี้   ข้าฯ ได้รับแจ้งจากสายลับซึ่งไม่ประสงค์จะเปิดเผยนามได้โทรศัพท์มาแจ้งให้  ข้าฯ ทราบว่าในวันที่   23  ตุลาคม 2548   จะมีคนร้ายขนไม้แปรรูปผิดกฎหมาย ผ่านไปทาง  อ.ศรีสัขชนาลัย จว.สุโขทัย ขอให้ทำการสืบสวนจับกุมด้วยและอย่าได้แจ้งเจ้าหน้าที่ตำรวจหน่วยอื่นทราบ  ขอให้ทำการสืบสวนจับกุมด้วยตนเอง  เมื่อข้าฯ ได้รับแจ้งจากสายลับดังนั้น  ข้าฯ จึงสั่งให้ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี    คีรีมาศ ผบ.ร้อย ตชด.345 ซึ่งรับผิดชอบในพื้นที่ดังกล่าวทราบและให้ทำการจับกุม ต่อมาในวันเดียวกัน ขณะที่ข้าฯ ปฏิบัติหน้าที่อยู่ที่   กก.ตชด.34 ได้รับรายงานจาก พ.ต.ท.ศักดิ์ศรีฯ ว่าได้ทำการจับกุมผู้ลักลอบขนไม้สักแปรรูปได้ผู้ต้องหา จำนวน 2 คน ของกลางเป็นไม้สักแปรรูปจำนวน 61 แผ่น   ผู้ต้องหาเป็นเจ้าหน้าที่ตำรวจทั้ง 2 คน    สังกัด สภ.อ.ศรีสัชนาลัย และสภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย และได้รับแจ้งด้วยว่าได้นำตัวผู้ต้องหาทั้ง 2 คน พร้อมของกลางส่งมอบพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีตามกฎหมายแล้ว     ข้าฯ ได้สั่งการต่อไปอีกว่าเมื่อเสร็จสิ้นภารกิจดังกล่าวแล้วให้รายงานเป็นลายลักษณ์อักษรอีกครั้งหนึ่งเพื่อรายงานให้ผู้บังคับบัญชาได้รับทราบต่อไป


นอกจากนี้คณะกรรมการสอบสวนได้นำคำให้การของข้าฯ ในชั้นสอบสวนคดีอาญามาให้ข้าฯ อ่านแล้วซึ่งข้าฯ ก็ได้อ่านคำให้การดังกล่าวนั้นโดยตลอดแล้ว ข้าฯขอยืนยันคำให้การในชั้นพนักงานสอบสวนว่าถูกต้องตรงกับความเป็นจริงไม่มีเพิ่มเติมหรือแก้ไขเปลี่ยนแปลงแต่อย่างใด ขณะเกิดเหตุไม่เห็นเหตุการณ์


ข้าพเจ้าขอรับรองว่า คณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง  ขู่เข็ญให้สัญญาหรือกระทำการใด เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ    และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟังแล้ว ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน  
พ.ต.ท.อุตริ              วินิจฉัย
พยาน
(อุตริ              วินิจฉัย)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์         มานิต            ผู้บันทึกถ้อยคำ
(ประสิทธิ์        มานิต)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า   พ.ต.ท.อุตริ     วินิจฉัย    ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ
(ประณต บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิต                  กรรมการ
(ประสิทธิ์    มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย     มเหศักดิ์)








                                  แบบ สว.5

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย    
           อย่างร้ายแรง
……………………………………








      สอบสวนที่..สภ.อ.ศรีสัชนาลัย






วันที่ 1 มิถุนายน 2548


ข้าพเจ้า ร.ต.ท.โชติช่วง  ชัชวาล  อายุ 26 ปี สัญชาติ ไทย ศาสนา พุทธ อาชีพ รับราช-การตำรวจ ตำแหน่ง รอง สวส.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย อยู่บ้านเลขที่ 101/6 ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย 


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า   ข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง   ถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548  เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ข้าราชการตำรวจ และได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่าคณะกรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมาย-อาญา การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย

 
ข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริงดังต่อไปนี้


ขณะเกิดเหตุเรื่องนี้ ข้าฯ มียศเป็น ร้อยตำรวจโท     ตำแหน่ง รองสารวัตรสอบสวน มีอำนาจหน้าที่ในการสืบสวนสอบสวน และจับกุมผู้กระทำความผิดตามกฎหมายที่เกิด   หรือเชื่อว่าเกิดในเขตท้องที่รับผิดชอบตามที่กฎหมายให้อำนาจไว้   และข้าฯ มีภูมิลำเนาตามที่   ข้าฯ ได้ให้การไว้ต่อคณะกรรมการสอบสวนดังกล่าวข้างต้น   เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 18.00 น.ขณะที่ข้าฯ ปฏิบัติหน้าที่เป็นพนักงานสอบสวน  ได้มี พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี     คีรีมาศ  ผบ.ร้อย ตชด.345 กับพวกได้ร่วมกันจับกุม ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 พร้อมด้วยไม้สักแปรรูป จำนวน 61 แผ่น และรถยนต์กระบะยี่ห้อโตโยต้าสีขาว    หมายเลขทะเบียนโล่ 32655       ที่ใช้ในราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ โดยกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต    นำมามอบให้ข้าฯ รับไว้เพื่อสอบสวนดำเนินคดีตามกฎหมาย  ในชั้นสอบสวนผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ให้การการปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา  ข้าฯ จึงได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานเสร็จแล้ว   สรุปสำนวนการสอบสวน โดยมีความเห็นควรสั่งฟ้องผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2   ส่งสำนวนการสอบสวนไปยังพนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย พิจารณา ตามหนังสือที่ สท 0518/3091 ลง  4 พ.ย.47 ผลคดีอยู่ระหว่างการพิจารณาของพนักงานอัยการ


ข้าพาเจ้าขอรับรองว่า   คณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง       ขู่เข็ญให้สัญญาหรือกระทำการใด  เพื่อจูงใจให้ข้าพาเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟังแล้ว ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน
ร.ต.ท.โชติช่วง  ชัชวาล
          พยาน
(โชติช่วง ชัชวาล)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิต            ผู้บันทึกถ้อยคำ
(ประสิทธิ์ มานิต)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า ร.ต.ท.โชติช่วง  ชัชวาล ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ      ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิต            กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย        มเหศักดิ์        กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย      มเหศักดิ์)

                                                                                                                                               แบบ สว.5

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง    ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
…………………………

                                                                                                       สอบสวนที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
                                                                                        วันที่ 2  สิงหาคม  2548


ข้าพเจ้า  นายกำจัด   ขจรเดช  อายุ  50  ปี  สัญชาติ  ไทย  ศาสนา พุทธ     อาชีพ ทำไร่ อยู่บ้านเลขที่ 32 หมู่ 2 ต.ห้วยผึ้ง อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย 


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า    ข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง   ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง      ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่  21 มกราคม 2548   เรื่อง     แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ และ ได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่า        คณะกรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมารย


ข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริง ดังต่อไปนี้


ปัจจุบันข้าฯ เป็นผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้านหมู่ที่ 2 ต.ห้วยผึ้ง อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย เมื่อวันที่ 23  ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 14.30  น.ขณะที่ข้าฯ อยู่ที่บ้านพักมีเจ้าหน้าที่ตำรวจมาตามข้าฯ บอก ให้ไปช่วยเป็นพยานในการตรวจยึดไม้สักแปรรูปที่บริเวณป่าละเมาะ ไม่ทราบว่าเป็นของผู้ใด เข้าใจว่าจะเป็นไม้ผิดกฎหมาย    เมื่อข้าฯ ได้รับทราบดังนั้น   จึงได้ร่วมไปกับเจ้าหน้าที่ตำรวจ เมื่อไปถึงที่เกิด-เหตุซึ่งเป็นป่าละเมาะ พบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น     ไม่มีผู้ใดเป็นเจ้าของ เจ้าหน้าที่ตำรวจทั้ง 2 นาย    จึงร่วมกับชาวบ้านที่มาด้วยกันช่วยกันขนไม้สักดังกล่าวขึ้นบรรทุกบนรถยนต์ แล้วพากันเดินทางกลับไป    ข้าฯ ไม่ทราบว่าใครเป็นผู้กระทำผิดแต่เข้าใจว่าไม้ดังกล่าวเป็นของชาวบ้านที่ลักลอบตัดไว้เพื่อนำไปขาย   ต่อมาจึงทราบว่าเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ได้จับกุมเจ้าหน้าที่ตำรวจทั้ง 2 คน ดำเนินคดีในข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต    ข้าฯ ไม่เชื่อว่าเจ้าหน้าที่ตำรวจทั้ง 2 คน จะเป็นผู้กระทำผิดคณะกรรมการสอบสวนได้นำเอาคำให้การที่ข้าฯ   ได้เคยให้ไว้ต่อพนักงานสอบสวนในคดีอาญามาให้ข้าฯ ดูและอ่านแล้ว ข้าฯ ขอยืนยันว่าเป็นคำให้การของ ข้าฯ จริงซึ่งถูกต้องตรงกับความเป็นจริงที่เกิดขึ้นทุกประการ ไม่มีข้อความตอนใดที่จะต้องแก้ไข เปลี่ยนแปลง หรือเพิ่มเติมอีกแต่อย่างใด
 

ข้าพเจ้าขอรับรองว่า  คณะกรรมการรสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง   ขู่เข็ญ  ให้สัญญา หรือกระทำการใด เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำนี้จากคณะกรรมการสอบสวนและได้อ่านด้วยตนเองแล้ว ขอรับรองว่าเป็นถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการรสอบสวน
นาย   กำจัด      ขจรเดช                  พยาน
(กำจัด        ขจรเดช)

ร.ต.อ. ประสิทธิ์   มานิต                 ผู้บันทึกถ้อยคำ
(ประสิทธิ์     มานิต)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า      นายกำจัด         ขจรเดช           ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท. ประณต  บงกชเกตุ              ประธานกรรมการ
(ประณต     บงกชเกตุ)

ร.ต.อ. ประสิทธิ์   มานิต                  กรรมการ
(ประสิทธิ์   มานิต)

ร.ต.อ. สุรชัย        มเหศักดิ์              กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย      มเหศักดิ์)

                                                                                                                                               แบบ สว.5         

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย
           อย่างร้ายแรง
…………………………

                                                                                                        สอบสวน  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
                                                                                 วันที่  7 สิงหาคม 2548


ข้าพเจ้า  นายดำ     ดวงดี  อายุ 25 ปี  สัญชาติ  ไทย  ศาสนา  พุทธ อาชีพ รับจ้างทั่วไป อยู่บ้านเลขที่ 18 หมู่ที่ 1 ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย 


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า   ข้าพเจ้าเป็นพยาน ในเรื่อง ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง  ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548  เรื่อง   ตั้งกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ และได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่าคณะกรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย


ข้าพเจ้าขอให้การตามความสัตย์จริง ดังต่อไปนี้


ปัจจุบันข้าฯ ประกอบอาชีพรับจ้างทั่วไป   เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม2547  เวลาประมาณ 08.00 น. ข้าฯ  กับพวกรวม  5  คน   ได้พากันไปรับจ้างกรมป่าไม้ปลูกป่าที่บ้านห้วยผึ้ง จนถึงเวลาประมาณ 12.00 น.ข้าฯ กับพวกเสร็จจากการปลูกป่า   จึงพากันเดินทางกลับบ้านพักที่ อ.ศรีสัชนาลัย โดยมานั่งพักรอรถยนต์โดยสารประจำทางอยู่ที่ศาลาหยุดรถประจำทาง ต่อมามี ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง เจ้าหน้าที่ตำรวจประจำ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย     ซึ่งรู้จักกับข้าฯ   มาก่อน กับพวกขับรถยนต์ของทางราชการผ่านมาพบข้าฯ กับพวก  จึงหยุดรถสอบถามข้าฯ กับพวกว่าจะไปไหนกัน ข้าฯ กับพวกตอบว่ากำลังจะกลับบ้านรอรถโดยสารอยู่ ด.ต.ฉลองฯ กับพวกได้ชวนข้าฯ กับพวกให้ขึ้นรถบอกว่าจะออกตรวจไปที่บ้านห้วยผึ้ง เมื่อตรวจเสร็จจึงจะกลับบ้าน เมื่อข้าฯ ทราบดังนั้น และเพื่อไม่ต้องรอรถเมล์และจะได้ไม่เสียเงิน ข้าฯ   กับพวกจึงพากันไปขึ้นรถยนต์ของ ด.ต.ฉลองฯ กับพวก เมื่อ ด.ต.ฉลองฯ กับพวกขับรถออกไปได้สักครู่หนึ่ง   มีชาวบ้านเรียกให้หยุดรถแล้วบอกว่าพบไม้สักแปรรูปไม่ทราบว่าเป็นของใครซุกซ่อนอยู่ในป่าละเมาะข้างทางขอให้ไปตรวจสอบ เมื่อ ด.ต.ฉลองฯ กับพวกทราบดังนั้น จึงพากันไปยังที่รับแจ้ง ปรากฏว่าพบไม้สักแปรรูปซุกซ่อนอยู่ในป่าข้างทาง  ไม่มีใครเป็นเจ้าของ ด.ต.ฉลองฯ กับพวกได้บอกให้ข้าฯ กับพวกไปช่วยกันขนขึ้นบรรทุกบนรถยนต์   ข้าฯ      นับไม้สักแปรรูปดังกล่าวได้จำนวน  61  แผ่น  ด.ต.ฉลองฯ   กับพวกบอกว่าจะต้องนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดีตามกฎหมายต่อไป  ขณะที่ข้าฯ กับพวกพากันเดินทางกลับนั้น   ได้พบกับเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.เรียกรถให้หยุดเพื่อตรวจสอบ   ด.ต.ฉลองฯ กับพวกบอกว่าไม้ที่อยู่ในกระบะตรวจยึดมากำลังจะนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดีแต่ไม่มีบันทึกการตรวจยึดมาแสดงเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.จึงพา ด.ต.ฉลองฯ กับพวกและข้าฯ ไปที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย   แล้วจับกุมตัว  ด.ต.ฉลองฯ    กับพวกพร้อมไม้สัก และรถยนต์นำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี ส่วนข้าฯ กับพวกไม่มีส่วนเกี่ยวข้องจึงได้รับการปล่อยตัวไป


คณะกรรมการสอบสวนได้นำคำให้การของข้าฯ  ที่ได้ให้ไว้ต่อพนักงานสอบสวนในคดีอาญามาให้ข้าฯ  ตรวจดูและอ่านด้วยตนเองแล้ว       ข้าฯ ขอยืนยันว่าเป็นคำให้การที่ถูกต้องตรงกับความเป็นจริง ไม่มีข้อความตอนใดที่จะต้องเปลี่ยนแปลง แก้ไขแต่อย่างใด


ข้าพเจ้าขอรับรองว่า คณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง  ขู่เข็ญให้สัญญา หรือกระทำการใด เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ    และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟังแล้ว ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน
นาย    ดำ   ดวงดี                  พยาน
(ดำ     ดวงดี)

ร.ต.อ. ประสิทธิ์   มานิต      ผู้บันทึกถ้อยคำ
(ประสิทธิ์    มานิต)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า    นายดำ      ดวงดี   ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.ประณต    บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ
(ประณต     บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                   กรรมการ
(ประสิทธิ์    มานิต)

ร.ต.อ.  สุรชัย  มเหศักดิ์                     กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย      มเหศักดิ์)

                                                                                                                                                แบบ สว.5

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง   ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย  

           อย่างร้ายแรง
……………………….

                                                                                                       สอบสวนที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
                                                                                   วันที่ 10 สิงหาคม 2548


ข้าพเจ้า  นายดี   สีใส   อายุ  40  ปี  สัญชาติ ไทย   ศาสนา  พุทธ   อาชีพ รับจ้างทั่วไป  อยู่บ้านเลขที่ 22 หมู่ 1 ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า       ข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง   ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548  เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนช้าราชการตำรวจ และได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่า       คณะกรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย


ข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริงดังต่อไปนี้


คณะกรรมการสอบสวนได้นำคำให้การของข้าฯ       ที่ได้ให้ไว้ต่อหน้าพนักงานสอบสวนในคดีอาญาที่ ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง กับพวกต้องหาในเรื่องนี้นั้น  ข้าฯ ได้อ่านและตรวจดูแล้วขอยืนยันว่าเป็นคำให้การของข้าฯ จริง   และขอยืนยันคำให้การเดิม ไม่มีแก้ไข เปลี่ยนแปลง   หรือตกเติมแต่อย่างใด และให้การสอดคล้องต้องกันกับคำให้การของนายดำ  ดวงดี ทุกประการ


ข้าพเจ้าขอรับรองว่า คณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการ ล่อลวง ขู่เข็ญให้สัญญาหรือกระทำการใด เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ    และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟังและข้าฯ ได้อ่านเองแล้ว ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าที่คณะ-กรรมการสอบสวน
นาย    ดี      สีใส                          พยาน
(ดี        สีใส)

ร.ต.อ. ประสิทธิ์  มานิต            ผู้บันทึกถ้อยคำ
(ประสิทธิ์     มานิต)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า    นายดี        สีใส                      ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ                  ประธานกรรมการ
(ประณต      บงกชเกตุ)

ร.ต.อ. ประสิทธ์   มานิต                       กรรมการ
(ประสิทธิ์      มานิต)

ร.ต.อ.  สุรชัย      มเหศักดิ์                     กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย           มเหศักดิ์)

                                                                                                                                              แบบ สว.5

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย
           อย่างร้ายแรง
…………………………….

                                                                                                       สอบสวนที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
                                                                                       วันที่  18 สิงหาคม  2548


ข้าพเจ้านาย ทองสุก    ใจดี อายุ 35 ปี สัญชาติ ไทย ศาสนา พุทธ  อาชีพ รับจ้างทั่วไปอยู่บ้านเลขที่ 36 หมู่ 1 ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า    ข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง  ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่  21 มกราคม 2548 เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ และได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่าคณะกรรมการสอบสวนเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา  การ-ให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวน อาจเป็นความผิดตามกฎหมาย


ข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริง  ดังต่อไปนี้


คณะกรรมการสอบสวน        ได้นำเอาคำให้การในชั้นพนักงานสอบสวนที่ได้ทำการสอบสวนข้าฯ เป็นพยานในกรณีที่ ด.ต.ฉลองฯ   กับพวกถูกจับกุมในเรื่องเดียวกันนี้ มาอ่านให้ข้าฯ ฟังและให้ข้าฯ อ่านด้วยตนเองแล้ว ข้าฯ ขอยืนยันตามคำให้การนั้น โดยให้ถือเป็นส่วนหนึ่งของคำให้การในเรื่องนี้ ไม่ขอให้การเพิ่มเติม หรือเปลี่ยนแปลงแก้ไข ข้าฯ ไม่เคยมีสาเหตุโกรธเคืองกับผู้ใดมาก่อน


ข้าพเจ้าขอรับรองว่า คณะกรรมการสอบสวนมิได้ทำการล่อลวง ขู่เข็ญให้สัญญาหรือกระทำการใด   เพื่อจูงใจให้ข้าพาเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ          และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่คณะกรรมการสอบสวนอ่านให้ฟังแล้ว   ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน  
นาย   ทองสุก   ใจดี               พยาน
(ทองสุก      ใจดี)

ร.ต.อ. ประสิทธิ์    มานิต               ผู้บันทึกถ้อยคำ
(ประสิทธิ์       มานิต)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า นายทองสุก             ใจดี              ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ                ประธานกรรมการ
(ประณต    บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิต                     กรรมการ
(ประสิทธ์    มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย    มเหศักดิ์                    กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย       มเหศักดิ์)

                                                                                                                                             แบบ สว.5

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทารงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง  
                                                             ………………………

                                                                                                                 สอบสวนที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
                                                                                วันที่  20 สิงหาคม 2548


ข้าพเจ้า นายทวี     ศรีสำอางค์   อายุ 50 ปี   สัญชาติ  ไทย   ศาสนา  พุทธ อาชีพ ทำไร่ อยู่บ้านเลขที่ 46 หมู่ 1 ต.บ้านไร่ อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า       ข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ และได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่า     คณะกรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมาย-อาญา การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย


ข้าพาเจ้าขอให้ถ้อยคำด้วยความสัตย์จริง ดังต่อไปนี้


คณะกรรมการสอบสวนได้นำเอาคำให้การในชั้นพนักงานสอบสวนของข้าฯ ที่ได้ให้การไว้ในฐานะพยานในเรื่องที่ ด.ต.ฉลองฯ กับพวกถูกจับกุมดำเนินคดีในข้อหา  ร่วมกันมีไม้สักแปร-รูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เหตุเกิดเมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547  เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย ข้าฯ ได้อ่านคำให้การดังกล่าวแล้ว    ข้าฯ ขอยืนยันคำให้การเดิม ไม่ขอให้การเพิ่มเติม  หรือแก้ไขเปลี่ยนแปลงอีกแต่อย่างใด     ข้าฯ ไม่มีสาเหตุโกรธเคืองกับผู้ใดมาก่อน


ข้าพเจ้าขอรับรองว่า  คณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง ขู่เข็ญให้สัญญา หรือกระทำการใด เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ       และข้าพเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่คณะ-กรรมการอ่านให้ฟังแล้ว   ขอรับรองว่าเป็นถ้อยคำที่ถูกต้อง จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการ-สอบสวน
นาย   ทวี      ศรีสำอางค์                  พยาน
(ทวี         ศรีสำอางค์)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิต                    ผู้บันทึกถ้อยคำ
(ประสิทธิ์   มานิต)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า   นายทวี          ศรีสำอางค์         ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ                      ประธานกรรมการ
(ประณต   บงกชเกตุ)

ร.ต.อ. ประสิทธิ์  มานิต                          กรรมการ
(ประสิทธิ์   มานิต)

ร.ต.อ. สุรชัย        มเหศักดิ์                    กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย               มเหศักดิ์)

                                                                                                                              แบบ สว .5

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย  
           อย่างร้ายแรง
…………………………..

                  





                สอบสวนที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย





                      วันที่ 22 สิงหาคม 2548


ข้าพเจ้า พ.ต.ท.สุดเขต    แดนสยาม อายุ 50 ปี สัญชาติ ไทย ศาสนา  พุทธ   อาชีพรับ-ราชการตำรวจ ตำแหน่ง  รอง ผกก.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย อยู่บ้านเลขที่ ½  บ้านพักข้าราชการตำรวจ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า    ข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง  ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม2548  เรื่อง แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ และได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบด้วยว่า       คณะกรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย


ข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริง ดังต่อไปนี้


ข้าฯ ดำรงตำแหน่ง รอง ผกก.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย   มีหน้าที่บริหารงานและปกครองบังคับบัญชาข้าราชการตำรวจใน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย  ทั้งหมด   และมีหน้าที่สืบสวนสอบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำความผิดกฎหมายที่เกิดขึ้นภายในเขตพื้นที่รับผิดชอบ 


ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง เป็นผู้ใต้บังคับบัญชาของข้าฯ มีความประพฤติเรียบร้อย       ไม่มีประวัติเสียหาย   ไม่เคยถูกลงทัณฑ์ทางวินัย หรือต้องหาว่ากระทำผิดในทางอาญามาก่อน  เกี่ยวกับการทำงานเป็นผู้มีผลงานเกี่ยวกับการปราบปรามผู้ลักลอบตัดไมทำลายป่าพอสมควร เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม2548 เวลาประมาณ 17.00 น. หลังจากที่ข้าฯ กลับจากราชการไปประชุมที่ ภ.จว.สุโขทัย เมื่อข้าฯ มาถึงสถานีตำรวจ ข้าฯ ได้รับรายงานจากพนักงานสอบสวนว่า เมื่อเวลาประมาณ 15.30 น. เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ได้จับกุมผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 พร้อมด้วยของกลางไม้สักแปรรูป       จำนวน 61  แผ่น นำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี      ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ที่ 2 ให้การปฏิเสธข้อกล่าวหา โดยได้รายงานตนต้องหาคดีอาญาว่าออกตรวจพื้นที่เพื่อปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ       เมื่อตรวจท้องที่ไปถึงบ้านห้วยผึ้ง  ได้รับแจ้งจากประชาชนว่า    พบไม้สักแปรรูปซุกซ่อนอยู่ในป่าละเมาะข้างถนน จึงตรวจยึดไว้เพื่อนำส่งพนักงานสอบสวน ขณะตรวจยึดไม่ได้ทำบันทึกการตรวจยึด ต้องรีบเดินทางออกนอกพื้นที่เพราะกลัวถูกทำร้ายและแย่งชิงของกลาง    แต่เมื่อขับรถมาถึงที่เกิดเหตุ พบเจ้าหน้าที่ตำรวจตระเวนชายแดนเรียกให้หยุดรถและขอทำการตรวจสอบ      ผลการตรวจสอบพบไม้ของกลางดังกล่าวที่กระบะหลังรถยนต์สายตรวจ ได้ชี้แจงให้เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ดังกล่าวฟัง แต่เจ้าหน้าที่ตำรวจ ตฃด.ไม่เชื่อจึงจับกุมผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และที่ 2   พร้อมของกลางส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี ขณะเกิดเหตุไม่เห็นเหตุการณ์ ผลการสอบสวนคดีอาญาพนักงานสอบสวนมีความเห็นควรสั่งฟ้อง ขณะนี้อยู่ระหว่างการพิจารณาของอัยการ


คณะกรรมการสอบสวนได้นำสำเนาคำให้การของข้าฯ ในชั้นพนักงานสอบสวน เมื่อวันที่ 12 พฤศจิกายน 2542มาให้ข้าฯ    ดูและข้าฯ ได้อ่านบันทึกคำให้การของข้าฯ    ดังกล่าวแล้วข้าฯ ขอยืนยันคำให้การเดิมที่ได้ให้ไว้กับพนักงานสอบสวนดังกล่าวและไม่ขอให้การเป็นอย่างอื่นและไม่มีข้อความตอนใดต้องเพิ่มเติมแต่อย่างใด


ข้าพเจ้าขอรับรองว่า คณะกรรมการสอบสวนมิได้กระทำการล่อลวง ขู่เข็ญให้สัญญาหรือกระทำการใด เพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ และข้าพาเจ้าได้ฟังบันทึกถ้อยคำที่อ่านให้ฟัง และได้อ่านถ้อยคำด้วยตนเองแล้ว ขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง    จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน
พ.ต.ท.สุดเขต       แดนสยาม
พยาน
(สุดเขต      แดนสยาม)

ร.ต.อ.สุรชัย     มเหศักดิ์                     ผู้บันทึกถ้อยคำ
(สุรชัย             มเหศักดิ์)



ข้าพเจ้าขอรับรองว่า  พ.ต.ท.สุดเขต     แดนสยาม     ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ      ประธานกรรมการ
(ประณต บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิต             กรรมการ
(ประสิทธิ์   มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย       มเหศักดิ์         กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย    มเหศักดิ์)

                                                                                                                                              แบบ สว.5

บันทึกถ้อยคำพยานของฝ่ายผู้ถูกล่าวหา
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย  
           อย่างร้ายแรง
……………………………

                                                                                                       สอบสวนที่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
                                                                                   วันที่  11 กันยายน 2548


ข้าพเจ้า ร.ต.อ.สุดใจ    มีสีดี  อายุ 32 ปี  สัญชาติ ไทย ศาสนา พุทธ  อาชีพ รับราชการตำรวจ ตำแหน่ง รอง สว.(ทนท.หน.นปพ.) ภ.จว.สุโขทัย อยู่บ้านเลขที่ 128   บ้านพักข้าราชการำตรวจ ภ.จว.สุโขทัย 


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่าข้าพเจ้าเป็นพยานในเรื่อง            ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง  ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการำตรวจ แลได้แจ้งให้ข้าพเจ้าทราบว่า    คณะกรรมการสอบสวนมีฐานะเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา  การให้ถ้อยคำอันเป็นเท็จต่อคณะกรรมการสอบสวนอาจเป็นความผิดตามกฎหมาย


ข้าพเจ้าขอให้ถ้อยคำตามความสัตย์จริง ดังต่อไปนี้
 

ข้าฯ ได้รับการแต่งตั้งให้ดำรงตำแหน่ง   รอง สว.(ทนท.หน.นปพ.) ภ.จว.สุโขทัย  มีหน้าที่ปกครองบังคับบัญชาข้าราชการตำรวจที่ทำหน้าที่ นปพ. รวมตลอดถึงมีอำนาจหน้าที่ในการสืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายที่เกิดขึ้นภายในเขตพื้นที่ จว.สุโขทัย  และปฏิบัติตามคำสั่งของผู้บังคับบัญชาเหนือตนที่สั่งการโดยชอบด้วยกฎหมาย ก่อนเกิดเหตุเรื่องนี้ ข้าฯ พร้อมด้วยเจ้าหน้าที่ตำรวจ จำนวน 33 นาย ได้รับคำสั่งจาก ผบก.ภ.จว.สุโขทัย ให้ออกทำการสืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายภายในเขตพื้นที่ตาม ป.จ.ว.ข้อ1 เวลา 07.30 น.ในจำนวนนี้มี จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผบ.หมู่ สภ.อ.สวรรคโลก ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ในเรื่องนี้ด้วย โดยได้รับมอบหมายให้ทำหน้าที่เป็นพลขับรถยนต์ของทางราชการหมายเลขโล่ 32655    โดยได้รับคำสั่งให้เน้นในการปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ  ต่อมาในวันที่ 23 ตุลาคม 2541 ได้รับทราบว่า จ.ส.ต.คะนองฯ     กับพวกถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.345 จับกุมในความผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ     พร้อมกับยึดรถยนต์ตราโล่ที่ใช้ในราชการไปด้วย และไม้สักแปรรูปของกลางอีก จำนวน 61 แผ่น ข้าฯ เข้าใจว่าเหตุที่ จ.ส.ต.คะนองฯ ไม่รายงานเหตุการตรวจยึดไม้ให้ทราบแต่แรกเป็นเพราะว่าสถานที่เกิดเหตุอยู่ในถิ่นทุรกันดาร ข้าพเจ้าขอรับรองว่า  คณะกรรมการสอบสวนมิได้จัดทำหรือจัดให้ทำการใด ๆ      ซึ่งเป็นการล่อลวง ขู่เข็ญ หรือให้สัญญาเพื่อจูงใจให้ข้าพเจ้าให้ถ้อยคำอย่างใด ๆ และข้าพเจ้าได้ฟัง
บันทึกถ้อยคำที่คณะกรรมการสอบสวนอ่านให้ฟัง   และได้อ่านบันทึกถ้อยคำเองแล้วขอรับรองว่าเป็นบันทึกถ้อยคำที่ถูกต้อง  จึงลงลายมือชื่อไว้ต่อหน้าคณะกรรมการสอบสวน


                       ร.ต.อ.    สุดใจ   มีสีดี                      พยาน
(สุดใจ        มีสีดี)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิต                    ผู้บันทึกถ้อยคำ
(ประสิทธิ์    มานิต)

ข้าพเจ้าขอรับรองว่า      ร.ต.อ.สุดใจ      มีสีดี    ได้ให้ถ้อยคำและลงลายมือชื่อต่อหน้าข้าพเจ้า
พ.ต.ท.   ประณต   บงกชเกตุ           ประธานกรรมการ
(ประณต        บงกชเกตุ)

ร.ต.อ. ประสิทธิ์     มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์          มานิต)

ร.ต.อ.  สุรชัย   มเหศักดิ์                กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย            มเหศักดิ์)

(แบบบัญชีพยานเอกสารและพยานวัตถุ)

บัญชีพยานเอกสารและพยานวัตถุ
 



1. ด.ต.ฉลอง
ตราตั้ง


ผู้ถูกกล่าวหา






2. จ.ส.ต.คะนอง ทรงสูง


เรื่องที่กล่าวหา   ต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต  เหตุเกิดเมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.   ศรีสัชนาลัย จว.สุโขมัย
	ลำดับ
	                ชนิด
	            ได้มาจาก
	จำนวน               
	      หมายเหตุ

	    1

    2

    3


	สำเนาสำนวนคดีอาญา
ไม้แปรรูปตามบัญชีของกลาง
ผลคดีอาญาถึงที่สุด
	สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
ป่าไม้ อ.ศรีสัชนาลัย
จว.สุโขทัย
สำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย
	65 แผ่น
  1 แผ่น
  1 แผ่น
	

	
	
	         รวมเอกสาร
	67 แผ่น
	


พ.ต.ท. ประณต    บงกชเกตุ
ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.  ประสิทธิ์   มานิต
             กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

ร.ต.อ.  สุรชัย
มเหศักดิ์

กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย       มเหศักดิ์)

 (แบบบันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา)

                                                                                                                                                แบบ สว.3
บันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
(ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 18)

เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย
            อย่างร้ายแรง




     ……………………….




                        
วันที่ 22 กรกฎาคม  2548


ตามที่คณะกรรมการสอบสวนตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่  21 มกราคม 2548 เรื่อง    แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ ได้แจ้งข้อกล่าวหาให้ ด.ต.ฉลอง ตราตั้ง ผู้ถูก-กล่าวหาที่ 1 ทราบตามบันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา ลงวันที่ 10 มีนาคม 2548 นั้น


บัดนี้     คณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนรวบรวมพยานหลบักฐานที่เกี่ยวกับข้อกล่าวหาเสร็จสิ้นแล้วจึงแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูก     กล่าวหาที่ 1 ทราบ ดังนี้
                          1.ข้อกล่าวหา
                             เป็นข้าราชการตำรวจขนไม้ผิดกฎหมายหรือมีไม้ผิดกฎหมายไว้ในความครอบครอง อันเป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรงฐานกระทำการอื่นใดอันได้ชื่อว่าเป็นผู้ประพฤติชั่วอย่างร้ายแรง ตามนัยมาตรา  79(5) แห่ง พ.ร.บ.ตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547 



2.สรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา


   คณะกรรมการสอบสวน     ได้ทำการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานแล้วปรากฎตามหลักฐานบันทึกการจับกุมและตรวจยึดไม้สักแปรรูปของผู้กล่าวหาว่า    ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 คน ถูกจับกุมพร้อมด้วยของกลางไม้สักแปรรูปผิดกฎหมาย จำนวน 61 แผ่น   เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 257 เวลา 15.30 น.ที่บ้านห้วยผึ้ง ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย   และคณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนต่อไปอีกว่าในกรณีดังกล่าวนี้ถ้าหากผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 คน   ตรวจยึดไม้สักแปรรูปผิดกฎหมายได้จากผู้ที่กระทำผิดที่หลบหนีและจะนำส่งพนักงานสอบสวน     ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 คน  จะต้องทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐาน แต่ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 คน มิได้ดำเนินการดังกล่าว กลับอ้างว่าเป็นเรื่องเร่งด่วนเกรงว่าจะถูกแย่งชิงของกลางจากผู้กระทำผิด   และผลคดีอาญาพนักงานสอบสวนมีความเห็นว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 กระทำผิดจริงตามที่ถูกกล่าวหาจึงมีความเห็นควรสั่งฟ้อง


3. พยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
(1) พยานเอกสาร
* บันทึกการจับกุมและตรวจยึดของกลาง
                                       * สำนวนการสอบสวนคดีอาญาที่ 546/2547 ของ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
                               (2)  พยานวัตถุ
*ไม้สักแปรรูปของกลาง จำนวน 61 แผ่น
                               (3) พยานบุคคล


           * พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี   คีรีมาศ   ให้การว่าได้ร่วมกับผู้ใต้บังคับบัญชาออกตรวจปราบปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ ตามวันเวลาที่เกิดเหตุได้รับแจ้งจากสายลับว่าจะมีคนร้ายขนไม้สักแปรรูปผ่านในพื้นที่รับผิดชอบ    ขณะที่ออกตรวจพบรถยนต์ของทางราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ หมายเลขโล่ 32655 ขับผ่านไปผู้ขับขี่และผู้ที่นั่งอยู่ในรถยนต์คันดังกล่าวไม่แต่งเครื่องแบบ เป็นพิรุธ จึงเรียกให้หยุดเพื่อตรวจสอบ ผลการตรวจสอบพบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น  วางอยู่ในกระบะ   สอบถามผู้ขับขี่รถยนต์คันดังกล่าวทราบว่า ชื่อ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง เป็นเจ้าหน้าที่ตำรวจสังกัด สภ.อ.ศรีสัชนาลัย และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง        สังกัด สภ.อ.สวรรคโลก เจ้าหน้าที่ตำรวจทั้ง 2 คน  แจ้งให้ทราบว่าได้ตรวจยึดไม้สักแปรรูปมาจากบ้านห้วยผึ้ง ไม่มีผู้กระทำผิด กำลังจะนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี     พยานได้สอบถามถึงบันทึกการตรวจยึดเจ้าหน้าที่ตำรวจทั้ง 2 คน  แจ้งว่าไม่ได้ทำเพราะเป็นเรื่องเร่งด่วนเกรงว่าถ้าทำบันทึกตรวจในที่เกิดเหตุจะถูกแย่งชิงของกลางและจะถูกทำร้าย   พยานไม่เชื่อจึงแจ้งข้อหาให้ทราบว่าร่วมกันไมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต       จากนั้นพยานจึงได้นำตัวผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2   พร้อมของกลางส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี
                                     *  พ.ต.ท.อุตริ           วินิจฉัย  ให้การว่าได้รับแจ้งจากสายลับว่าจะมีคนร้ายขนสิ่งของผิดกฎหมายผ่านไปในเขตพื้นที่รับผิดชอบ จึงสั่งให้ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ กับพวกออกทำการสืบสวนตรวจตราและจับกุม ต่อมาได้รับรายงานว่าได้ทำการจับกุมผู้ถูกกล่าวหาที่ 1  และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ได้พร้อมของกลางไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ  จำนวน  61 แผ่น นำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี
                                      * ร.ต.ท.โชติช่วง        ชัชวาล       ให้การว่าเป็นพนักงานสอบสวนในคดีนี้ การสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานเชื่อว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2    กระทำผิดจริงตามข้อกล่าวหาจึงมีความเห็นทางคดีควรสั่งฟ้อง
พ.ต.ท. ประณต  
 บงกชเกตุ
ประธานกรรมการ
(ประณต        บงกชเกตุ)

ร.ต.อ. ประสิทธิ์       มานิต       
กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย             มเหศักดิ์            กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย           มเหศักดิ์)



ข้าพาเจ้า  ด.ต.ฉลอง ตราตั้ง ได้ทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา และได้รับบันทึกนี้ 1 ฉบับ ไว้แล้ว เมื่อวันที่ 22 กรกฎาคม 2548  และไม่ประสงค์จะยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาเป็นหนังสือ แต่จะขอเข้าให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหาต่อคณะกรรมการสอบสวนภายใน 15 วัน นับแต่วันที่ได้รับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
ด.ต. ฉลอง        ตราตั้ง 
ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1

(ฉลอง        ตราตั้ง)

                                                                                                                                               แบบ สว.3

บันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐาน
ที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
(ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 18)

เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง  ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง
                                                         ……………………………

                                                                                                วันที่ 22 กรกฏาคม 2548


ตามที่คณะกรรมการสอบสวนตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 เรื่อง แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ ได้แจ้งข้อกล่าวหาให้ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบตามบันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา ลงวันที่ 10 มีนาคม  2548


บัดนี้  คณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหาเสร็จสิ้นแล้วจึงแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูก      กล่าวหาที่ 2 ทราบ ดังนี้




1.ข้อกล่าวหา
 

เป็นข้าราชการตำรวจขนไม้ผิดกฎหมายหรือมีไม้ผิดกฎหมายไว้ในความครอบครอง อันเป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรงฐานกระทำการอื่นใดอันได้ชื่อว่าเป็นผู้ประพฤติชั่วอย่างร้ายแรง ตามนัยมาตรา  79(5) แห่ง พ.ร.บ.ตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547


2.สรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
 

คณะกรรมการสอบสวน ได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานแล้วปรากฎตามหลักฐานบันทึการจับกุมและตรวจยึดไม้สักแปรรูปของผู้กล่าวหาว่า ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 คนถูกจับกุมพร้อมด้วยของกลางไม้สักแปรรูปผิดกฎหมาย จำนวน 61 แผ่นเมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่บ้านห้วยผึ้ง ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย และคณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวนต่อไปอีกว่าในกรณีดังกล่าวนี้ถ้าหากผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 คน ตรวจยึดไม้สักแปรรูปผิดกฎหมายได้จากผู้ที่กระทำผิดที่หลบหนีและจะนำส่งพนักงานสอบสวน ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 คน จะต้องทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐาน แต่ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 คน     มิได้ดำเนินการดังกล่าว กลับอ้างว่าเป็นเรื่องเร่งด่วนเกรงว่าจะถูกแย่งชิงของกลางจากผู้กระทำผิด      และผลคดีอาญาพนักงานสอบสวนมีความเห็นว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 กระทำผิดจริงตามที่ถูกกล่าวหาจึงมีความเห็นควรสั่งฟ้อง


3.พยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
                      
  (1) พยานเอกสาร
                                    *บันทึกการจับกุมและบันทึกการตรวจยึดของกลาง
                                    * สำนวนการสอบสวนคดีอาญาที่ 546/2547 ของ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
 

   (2) พยานวัตถุ
                                    * ไม้สักแปรูปของกลาง จำนวน 61 แผ่น
                              (3) พยานบุคคล
                                    *พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี คีรีมาศ ให้การว่าได้ร่วมกับผู้ใต้บังคับบัญชาออกตรวจปราบ ปรามจับกุมผู้กระทำผิดกฎหมายตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ ตามวันเวลาเกิดเหตุได้รับแจ้งจากสายลับว่าจะมีคนร้ายขนไม้สักแปรรูปผ่านในพื้นที่รับผิดชอบ     ขณะที่ออกตรวจพบรถยนต์ของทางราช-การสำนักงานตำรวจแห่งชาติ   หมายเลขโล่ 32655 ขับผ่านไปผู้ขับขี่และผู้ที่นั่งอยู่ในรถยนต์ดันดังกล่าวไม่แต่งเครื่องแบบ เป็นพิรุธจึงเรียกให้หยุดเพื่อตรวจสอบ ผลการตรวจสอบพบไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น วางอยู่ในกระบะสอบถามผู้ขับขี่รถยนต์คันดังกล่าวทราบว่าชื่อ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง เป็นเจ้าหน้าที่ตำรวจ สังกัด สภ.อ.ศรีสัชนาลัย และ จ.ส.ต.คะนอง   ทรงสูง สังกัด สภ.อ.สวรรคโลก เจ้าหน้าที่ตำรวจทั้ง 2 คน แจ้งให้ทราบว่าได้ตรวจยึดไม้สักแปรรูปมาจากบ้านห้วยผึ้ง ไม่มีผู้กระทำผิด      กำลังจะนำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี พยานได้สอบถามถึงบันทึกการตรวจยึดเจ้าหน้าที่ตำรวจทั้ง  2  คน แจ้งว่าไม่ได้ทำเพราะเป็นเรื่องเร่งด่วนเกรงว่าถ้าทำบันทึกตรวจยึดในที่เกิดเหตุจะถูกแย่งชิงของกลางและจะถูกทำร้าย  พยานไม่เชื่อจึงแจ้งข้อหาให้ทราบว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต จากนั้นพยานจึงได้นำผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 พร้อมด้วยของกลางส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี
                                      * พ.ต.ท.อุตริ วินิจฉัย  ให้การว่าได้รับแจ้งจากสายลับว่าจะมีคนร้ายขนสิ่งของผิดกฎหมายผ่านไปในเขตพื้นที่รับผิดชอบจึงสั่งให้ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ กับพวกออกทำการสืบสวนตรวจตราและจับกุม  ต่อมาได้รับรายงานว่าได้ทำการจับกุมผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ได้พร้อมของกลางไม้สักแปรรูปขนาดต่าง ๆ จำนวน 61 แผ่น   นำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี
                                     * ร.ต.ท.โชติช่วง   ชัชวาล ให้การว่าเป็นพนักงานสอบสวนในคดีนี้ การสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานเชื่อว่าผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 กระทำผิดจริงตามข้อ       กล่าวหาจึงมีความเห็นทางคดีควรสั่งฟ้อง



พ.ต.ท. ประณต   บงกชเกตุ         ประธานกรรมการ
(ประณต     บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต      กรรมการ
(ประสิทธิ์        มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์        กรราการ/เลขานุการ
(สุรชัย         มเหศักดิ์)



ข้าพเจ้า จ.ส.ต.คะนอง       ทรงสูง        ได้ทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา และได้รับบันทึกนี้  1  ฉบับ ไว้แล้วเมื่อวันที่ 22 กรกฎาคม 2548  และไม่ประสงค์จะยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาเป็นหนังสือ  แต่ะจะขอเข้าให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหาต่อคณะกรรมการสอบสวนภายใน 15 วัน    นับแต่วันที่ได้รับทราบข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
จ.ส.ต. คะนอง   ทรงสูง      ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2

คะนอง      ทรงสูง)

 (แบบบันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา)

                                                                                                                                                     แบบ สว.2

บันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา
(ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 17)

เรื่อง    การสอบสวน  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง         ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย
           อย่างร้ายแรง
                                                                ……………………..







   วันที่ 10 มีนาคม 2548


คณะกรรมการสอบสวนตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548  ลงวันที่ 21 มกราคม2548  เรื่อง     แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ ได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง     ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ทราบ ดังนี้


เมื่อวันที่  23  ตุลาคม  2547 เวลาประมาณ 15.30 น.ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ได้ถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจจับกุมพร้อมด้วยของกลางไม้สักแปรรูปรวม 3 รายการ  โดยกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาตนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัยดำเนินคดีผลคดีอยู่ระหว่างการสอบสวน เหตุเกิดที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


ทั้งนี้ คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ทราบแล้วว่าในการสอบสวนนี้ ผู้ถูกกล่าวหาที่  1  มีสิทธิที่จะได้รับแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาและมีสิทธิที่จะให้ถ้อยคำหรือชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาตลอดจนอ้างพยานหลักฐาน หรือนำพยานหลักฐานมาสืบแก้ข้อกล่าวหาได้ด้วย
พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ       ประธานกรรมการ
(ประณต    บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์   มานิต            กรรมการ
(ประสิทธิ์        มานิต)

ร.ต.อ สุรชัย         มเหศักดิ์       กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย          มเหศักดิ์)



ข้าพเจ้า ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ได้ทราบข้อกล่าวหา และได้รับบันทึกนี้ 1 ฉบับไว้แล้ว เมื่อวันที่ 10 มีราคม 2548    และขอให้การ       รั    บสารภาพ           ภาคเสธ             ปฏิเสธ
ด.ต.ฉลอง       ตราตั้ง
ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1

(ฉลอง      ตราตั้ง)

กรณีรับสารภาพให้สอบสวนบันทึกคำให้การรับสารภาพประกอบด้วย
 (แบบบันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา)

                                                                                                                                     แบบ สว.2

บันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหา
(ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 17)

เรื่อง    การสอบสวน  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง             ซึ่งถูกกล่าวว่ากระทำผิดวินัย
           อย่างร้ายแรง
…………………..

                                                                                     วันที่  10 มีนาคม 2548


คณะกรรมการสอบสวนตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ  ได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบดังนี้  
 

เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2548 เวลาประมาณ 15.30 น.ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ได้ถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจจับกุมพร้อมด้วยของกลางไม้สักแปรรูป รวม 3 รายการ โดยกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาตนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดี ผลคดีอยู่ระหว่างการสอบสวน เหตุเกิดที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


ทั้งนี้ คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบแล้วว่าในการสอบสวนครั้งนี้ ผู้ถูกกล่าวหามีสิทธิที่จะได้รับแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา    และมีสิทธิที่จะให้ถ้อยคำหรือชี้แจงแก้ข้อกล่าวหา ตลอดจนอ้างพยานหลักฐานมาสืบแก้ข้อกล่าวหาได้ด้วย



                                       พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ



                   (ประณต   บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์   มานิต.                กรรมการ
(ประสิทธิ์       มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย         มเหศักดิ์          กรรมการ/เลขานุการ                                                                              (สุรชัย        มเหศักดิ์)



ข้าพเจ้า จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ได้ทราบข้อกล่าวหาและได้รับบันทึกนี้ 1 ฉบับไว้แล้ว เมื่อวันที่ 10  มีนาคม 2548   และขอให้การ                 รับสารภาพ             ภาคเสธ                ปฏิเสธ
จ.ส.ต.คะนอง        ทรงสูง             .ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2

(คะนอง   ทรงสูง)
กรณีรับสารภาพให้สอบสวนบันทึกคำให้การรับสารภาพประกอบด้วย
บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ  ภ.จว.สุโขทัย
ที่




               วันที่ 15 กุมภาพันธ์ 2548
เรื่อง  ส่งสำเนาประวัติข้าราชการตำรวจ

เรียน   พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ  ประธานกรรมการ


ตามหนังสือท่าน ลง 7 ก. พ. 48 ขอสำเนาประวัติ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย  และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง   ผบ.หมู่ (ป.) สภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย  เพื่อนำไปประกอบการพิจารณาทางวินัย ความละเอียดดังแจ้งอยู่แล้ว นั้น


พร้อมหนังสือนี้ จึงส่งสำเนาประวัติความประพฤติของข้าราชการตำรวจ  จำนวน  2  คน มายังท่าน เพื่อพิจารณาดำเนินการต่อไป
พ.ต.อ.ขยัน   ประกอบกิจ
(ขยัน   ประกอบกิจ)

ผกก.อก.ภ.จว.สุโขทัย
บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย  จว.สุโขทัย
ที่                                                                                 วันที่ 7 กุมภาพันธ์ 2548      

เรื่อง  ขอคัดสำเนาประวัติและความประพฤติของข้าราชการตำรวจ

เรียน  ผกก.อก.ภ.จว.สุโขทัย


ด้วย ตร.ได้มีคำสั่งที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย และจ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผบ.หมู่ (ป.)   สภ.อ. สวรรคโลก จว.สุโขทัย  กรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงโดยต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เหตุเกิดเมื่อ 23 ต.ค. 47 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


จึงเรียนมาเพื่อขอได้โปรดสำเนาประวัติและความประพฤติของผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองเพื่อประกอบการพิจารณาของคณะกรรมการสอบสวนต่อไป พร้อมนี้ได้มอบหมายให้ ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์ รอง สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย กรรมการและเลขานุการ เป็นผู้ขอรับเอกสารดังกล่าวด้วยแล้ว
                                                                              พ.ต.ท ประณต     บงกชเกตุ.

                                                                                         (ประณต     บงกชเกตุ)

                                                                        สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
ครุฑ
ที่ อส(สท) 0020/4693





สำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย






วันที่ 20 มิถุนายน 2548
เรื่อง    แจ้งผลการดำเนินคดี
เรียน   สารวัตรปกครองป้องกันสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
อ้างถึง    หนังสือสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย ที่  -

สิ่งที่ส่งมาด้วย   สำเนาหนังสือแจ้งคำสั่งไม่ฟ้อง จำนวน 1 ฉบับ


ตามหนังสือที่อ้างถึงขอทราบผลคดีอาญาถึงที่สุดของ นายดาบตำรวจฉลอง     ตราตั้ง
กับพวกที่ต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาตเพื่อประกอบการพิจารณาทางวินัย ความละเอียดแจ้งแล้ว นั้น


สำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย ขอเรียนว่าคดีดังกล่าวได้มีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้อง  นายดาบตำรวจฉลอง  ตราตั้ง ผู้ต้องหาที่ 1 จ่าสิบตำรวจคะนอง  ทรงสูง ผู้ต้องหาที่ 2   เนื่องจากพยานหลักฐานรับฟังไม่ได้ว่าผู้ต้องหาทั้งสองได้กระทำผิดตามข้อกล่าวหา คดีถึงที่สุดแล้ว


จึงเรียนมาเพื่อโปรดทราบ
ขอแสดงความนับถือ
ร้อยตรี ธงทิว    สุวรรณศร
(ธงทิว    สุวรรณศร)

อัยการจังหวัดสุโขทัย
สำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย
โทร.748887

                                                        ครุฑ
ที่ สท 0018.12/1876




สถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย






วันที่ 3 มิถุนายน 2548
เรื่อง    ขอทราบผลคดีอาญาถึงที่สุด
เรียน   อัยการจังหวัดสุโขทัย


ด้วย สำนักงานตำรวจแห่งชาติ ได้มีคำสั่งที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548   แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน นายดาบตำรวจฉลอง  ตราตั้ง ผู้บังคับหมู่ สถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย จังหวัดสุโขทัย   กับพวก กรณีต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เหตุเกิดเมื่อวันที่  23  ตุลาคม  2547  เวลาประมาณ 15.30 นาฬิกา ที่ตำบล ศรีสัชนาลัย  อำเภอศรีสัชนาลัย จังหวัดสุโขทัย  ตามคดีอาญาของ สถานีตำรวจภูธรอำเภอ  ศรีสัชนาลัย   ที่  546/2547    ลงวันที่ 23 ตุลาคม 2547 นั้น


คณะกรรมการสอบสวน มีความประสงค์ขอทราบผลคดีอาญาถึงที่สุด ของ นายดาบตำรวจ ฉลอง  ตราตั้ง  กับพวกเพื่อนำไปประกอบการพิจารณาทางวินัยต่อไป


จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
ขอแสดงความนับถือ
พันตำรวจโท   ประณต   บงกชเกตุ
(ประณต    บงกชเกตุ)

สารวัตรป้องกันปราบปรามสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
ประธานกรรมการ
สถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
โทร. 847546

บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่                          


               วันที่ 10 พฤษภาคม 2548          

เรื่อง   ส่งสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญา
เรียน   พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ  ประธานกรรมการ


ตามหนังสือของท่าน  ลง 6 ก.พ. 48   ขอคัดสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญาที่  546/2547 ลงวันที่ 23 ตุลาคม 2547 ระหว่าง พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี   คีรีมาศ ผู้เสียหาย ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง กับพวก ผู้ต้องหา  เรื่อง ร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เพื่อประกอบการสอบ-สวนทางวินัย ความละเอียดดังแจ้งอยู่แล้ว นั้น


ขอเรียนว่า  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ได้สำเนาสำนวนคดีอาญาดังกล่าวเสร็จเรียบร้อยแล้ว พร้อมหนังสือได้ส่งสำเนาสำนวนการสอบสวน รวมเอกสาร จำนวน 65 แผ่น  มาเพื่อพิจารณาดำเนินการต่อไป
พ.ต.อ.ราม   ราชศักดิ์
(ราม    ราชศักดิ์)

ผกก.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
ครุฑ
ที่ อส (สท) 0020/1256                                                                           สำนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัย                                
                                                                                  วันที่            เดือน         พ.ศ.2548 

เรื่อง    แจ้งคำสั่งไม่ฟ้อง
เรียน    หัวหน้าพนักงานสอบสวนสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
อ้างถึง  สำนวนการสอบสวนคดีที่ 546/2547 ลงวันที่ 23 ตุลาคม  2547


ตามที่ท่านส่งสำนวนการสอบสวนความอาญา ระหว่าง พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี คีรีมาศ  ผู้เสียหาย ด.ต.ฉลอง ตราตั้ง กับพวกผู้ต้องหาเรื่องร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต ซึ่งท่านเห็นว่าควรสั่งฟ้อง ไปยังข้าพาเจ้า นั้น


เรื่องนี้ได้มีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้อง ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง  ผู้ต้องหาที่ 1 จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ต้องหาที่  2  จึงแจ้งให้ทราบ   ให้ท่านแจ้งแก่ผู้ร้องทุกข์  ผู้ต้องหาทราบ    ตามมาตรา 146 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
ขอแสงความนับถือ
ร้อยตรี  ธงธิว      สุวรรณศร
(ธงธิว       สุวรรณศร)

อัยการจังหวัดสุโขทัย
ข้าพเจ้าได้ทราบคำสั่งไม่ฟ้องนี้แล้ว




                                              ……………………….ผู้ร้องทุกข์
  


                                                                ……………………….ผู้ต้องหา
                                                                                                                        ………………….ผู้แจ้งคำสั่ง
ครุฑ
ที่ สท 0518/3091                                                                                   สถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย                                                                                                                                                                

                                                                                  วันที่          เดือน             พ.ศ.2547 

เรื่อง    ส่งสำนวนคดีที่เห็นควรสั่งฟ้อง  ผู้ต้องปล่อยตัวชั่วคราว
เรียน   อัยการจังหวัดสุโขทัย


ขอส่งสำนวนการสอบสวนคดีที่ 546/2547 ลงวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เรื่อง ร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต   เอกสาร จำนวน 65 แผ่น   มายังท่านตามความในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 142 วรรคสาม





ขอแสดงความนับถือ
เสือ       กลิ่นสัก
(นายเสือ   กลิ่นสัก)

นายอำเภอศรีสัชนาลัย
สถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
โทร.487546

สำนักงานตำรวจแห่งชาติ
รายงานการสอบสวน
คดีที่ 546/2547                                                                                       สถานีตำรวจถูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
                            


                วันที่        เดือน             พ.ศ.2547 

เสนอ    อัยการจังหวัดสุโขทัย


พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี

คีรีมาศ   
                ไทย – ไทย   ผู้กล่าวหา
คดีระหว่าง


1.ด.ต.ฉลอง

ตราตั้ง                                 ไทย – ไทย   ผู้ต้องหาที่ 1

                               2.จ.ส.ต.คะนอง                ทรงสูง                                 ไทย -  ไทย  ผู้ต้องหาที่  2 

ข้อหา   ร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต
วันเวลาเกิดเหตุ    วันที่  23  ตุลาคม  2547  เวลาประมาณ  15.30  น.

ตำบลที่เกิดเหตุ     ตำบลศรีสัชนาลัย อำเภอศรีสัชนาลัย จังหวัดสุโขทัย
ราคาทรัพย์ที่ถูกประทุษร้าย    จำนวน  3,840 บาท
บาดแผล    -

วันเวลาที่ร้องทุกข์หรือกล่าวโทษ    วันที่  23  ตุลาคม  2547  เวลา  18.30  น.

วันเวลาที่ผู้ต้องหาถูกควบคุมหรือขังหรือปล่อยชั่วคราว  ผู้ต้องหาที่ 1 – 2  ถูกจับกุมและควบคุมตัวไว้ระหว่างสอบสวน ตั้งแต่วันที่ 23 ตุลาคม 2547 และในวันเดียวกันได้รับการปล่อยตัวไปชั่วคราวโดยมีหลักประกัน
ข้อเท็จจริงและความเห็น
(ข้อเท็จจริงนั้นให้กล่าวถึงคำผู้กล่าวหา  ผู้ต้องหา หลักฐานพยานทุกปาก ส่วนความเห็นนั้นให้อ้างเหตุผล บทกฎหมาย และมาตราประกอบด้วย)



คดีนี้กล่าวหาว่า    ตามวันเวลาเกิดเหตุ ผู้ต้องหาที่ 1 ผู้ต้องหาที่ 2 ได้บังอาจกระทำผิดต่อกฎหมายฐานร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต        จึงถูกผู้ถูกกล่าวหา พยานและพวก   ซึ่งเป็นเจ้าพนักงานตำรวจตระเวนชายแดน    ตรวจพบและจับกุมพร้อมของกลาง นำส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี


เหตุเกิด   เมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนา-ลัย จว.สุโขทัย


บัดนี้การสอบสวนได้เสร็จสิ้นแล้ว สรุปผลการสอบสวนได้ความดังต่อไปนี้.-



การสอบสวนปากคำผู้กล่าวหามี 1 ปาก คือ


พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี   คีรีมาศ     ผู้ถูกกล่าวหาให้การว่า รับราชการเป็นตำรวจตระเวนชายแดน ตามวันเวลาเกิดเหตุผู้กล่าวหากับพวก 6 นาย   ออกตรวจพื้นที่รับผิดชอบเนื่องจากได้รับแจ้งจากสายลับว่าจะมีผู้ลักลอบนำสิ่งของผิดกฎหมายผ่านมาในเขตพื้นที่รับผิดชอบ       เมื่อตรวจมาถึงที่เกิดเหตุ พบ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ต้องหาที่ 2 ขับรถยนต์ที่ใช้ในราชการของสำนักงานตำรวจแห่งชาติผ่านมา มี ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง  ผู้ต้องหาที่  1 นั่งมาด้วยกันในที่นั่งตอนหน้าคู่กับผู้ต้องหาที่  2  แต่ไม่ได้แต่งเครื่องแบบเจ้าหน้าที่-ตำรวจ  จึงได้เรียกให้หยุดและขอทำการตรวจสอบกระบะท้ายรถยนต์ ปรากฏว่าพบไม้สักแปรรูป จำนวน 61  แผ่น บรรทุกมาด้วย  สอบถามผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2  แล้วได้รับแจ้งว่าได้ทำการตรวจยึดไม้ดังกล่าวมา  และกำลังจะนำไปส่งมอบพนักงานสอบสวน  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดี  และสืบสวนหาตัวผู้กระทำผิดกฎหมาย  เนื่องจากไม่สามารถจับกุมผู้กระทำผิดได้   เมื่อผู้กล่าวหาสอบถามถึงบันทึกการตรวจยึดไม้ ผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 ไม่สามารถนำมาแสดงให้ตรวจสอบได้  ผู้กล่าวหาจึงได้แจ้งข้อหาให้ผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 ทราบว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต ผู้ต้องหาทั้งสองรับทราบข้อกล่าวหาแล้วให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา   จึงได้ควบคุมตัวผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 พร้อมของกลางส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี


การสอบสวนปากคำผู้ต้องหามี 2 ปาก คือ
                        1. ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง  ผู้ต้องหาที่  1  ให้การว่าตามวันเวลาเกิดเหตุขณะที่อยู่ในบ้านพักมีผู้ต้องหาที่ 2 ขับรถยนต์ที่ใช้ในราชการมาพบ ชักชวนกันให้ร่วมออกตรวจสืบสวนปราบปรามจับกุมผู้กระทำความผิดตามกฎหมายป่าไม้ ผู้ต้องหาที่ 1 จึงไปด้วย เมื่อขับรถยนต์ออกตรวจมาถึงบ้านห้วยผึ้ง พบประชาชนจำนวน  4 – 5 คน   ซึ่งเป็นคนอยู่หมู่บ้านเดียวกันและมาหาญาติที่อยู่หมู่บ้านห้วยผึ้ง กำลังนั่งรอรถอยู่ ผู้ต้องหาที่ 1 จึงได้ชักชวนให้นั่งรถยนต์ไปด้วยกัน    จากนั้นผู้ถูกกกล่าวหาที่ 1 ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ได้ออกตรวจต่อไป    โดยได้ไปพบกับผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้านเข้าทำการจับกุมและตรวจพบไม้สักแปรรูป   จำนวน 61 แผ่น จากป่าละเมาะหลังหมู่บ้าน   ไม่ทราบว่าเป็นของผู้ใดและยังไม่ทราบตัวผู้กระทำผิด จึงช่วยกันขนไม้สักดังหล่าวขึ้นบรรทุกบนรถยนต์เพื่อนำส่งพนักงานสอบสวนสภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีตามกฎหมาย   ขณะตรวจยึดไม่ได้ทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐานแต่อย่างใด เพราะมีความรีบร้อนที่จะต้องออกนอกพื้นที่ให้เร็วที่สุด   และเกรงว่าจะถูกแย่งชิงของกลางตามที่ปรากฏเป็นข่าวอยู่เสมอ ๆ แต่เมื่อขับรถยนต์มาถึงที่เกิดเหตุ  ก็ถูกผู้กล่าวหากับพวกเรียกให้หยุดรถขอทำการตรวจสอบจึงพบไม้สักแปรรูป ที่ตรวจยึดมาอยู่ในกระบะรถยนต์คันดังกล่าว   ผู้ต้องหาที่  1  และผู้ต้องหาที่  2   ได้ชี้แจงให้ผู้กล่าวหาทราบว่าเป็นไม้ของกลางที่ตรวจยึดมา  แต่ผู้กล่าวหากับพวกไม่เชื่อจึงแจ้งข้อกล่าวหาให้ทราบว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต   ผู้ต้องหาที่  1 และผู้ต้องหาที่   2  รับทราบข้อ-กล่าวหาแล้วให้การปฏิเสธข้อกล่าวหา


2. จ.ส.ต.คะนอง       ทรงสูง     ผู้ถูกล่าวหาที่   2   ให้การปฏิเสธข้อกล่าวหา   โดยให้การสอดคล้องกับผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ทุกประการ


พยานเอกสารและวัตถุพยาน
  

1.รถยนต์กระบะที่ใช้ในราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติ ยี่ห้อโตโยต้า หมายเลขทะเบียนโล่ 32655 จำนวน    1 คัน
2.ไม้สักแปรรูป จำนวน 61 แผ่น   
 

ข้อเท็จจริงหลักฐานทางคดีและความเห็นของพนักงานสอบสวน


คดีนี้ได้ทำการสอบสวนเสร็จสิ้นแล้วข้อเท็จจริงรับฟังได้ว่าตามวันเวลาเกิดเหตุ ผู้กล่าว-หากับพวกได้ร่วมกันออกตรวจพื้นที่เพื่อปราบปรามผู้กระทำความผิดกฎหมายป่าไม้    เมื่อมาถึงที่เกิดเหตุพบผู้ต้องหาที่  2  ขับขี่รถยนต์ที่ใช้ในราชการสำนักงานตำรวจแห่งชาติแล่นผ่านมา  มีผู้ต้องหาที่  1  นั่งมาด้วยในที่นั่งตอนหน้า  ส่วนในกระบะหลังมีประชาชนนั่งมา  จำนวน 4 – 5 คน  ผู้กล่าวหากับพวกได้เรียกให้หยุดรถเพื่อขอทำการตรวจค้น เนื่องจากผู้ที่อยู่บนรถยนต์คันดังกล่าว   ไม่มีผู้ใดแต่งเครื่องแบบเจ้าหน้าที่ตำรวจ ผลการตรวจค้นพบไม้สักแปรรูป จำนวน 61 แผ่น บรรทุกอยู่ในกระบะด้านหลังของรถยนต์คันดังกล่าว  สอบถามผู้ต้องหาที่  1  และผู้ต้องหาที่  2  แล้วให้การว่าได้ร่วมกันทำการตรวจค้นและยึดไม้สักแปรรูปและกำลังจะนำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย  ดำเนินคดีตามกฎหมาย    ส่วนคนอื่นไม่เกี่ยวข้องเป็นเพียงชาวบ้านที่ขออาศัยรถยนต์มาด้วยเท่านั้น แต่ผู้กล่าวหากับพวกไม่เชื่อ จึงได้จับกุมผู้ต้อง-หาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 พร้อมของกลางส่งพนักงานสอบสวนดำเนินคดี จากการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานทั้งหมด  ประกอบกับคดีนี้มีของกลางเป็นพยานวัตถุมาประกอบการสอบสวน    ได้พิจารณาแล้วเห็นว่าผู้ต้องหาที่  1 และผู้ต้องหาที่  2 ได้บังอาจกระทำความผิดกฎหมายอาญาฐานร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต อันเป็นความผิดตาม พ.ร.บ.ป่าไม้ฯ พ.ศ.2484 มาตรา7,48,73, และที่แก้ไขเพิ่ม   และประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 ทางคดีมีพยานหลักฐานพอฟ้อง เห็นควนสั่งฟ้องผู้ต้องหาที่ 1 และผู้ต้องหาที่ 2 ตามข้อกล่าวหาและตามบทกฎหมายดังกล่าวข้างต้น


จึงเสนอสำนวนการสอบสวนมาเพื่อโปรดพิจารณา
        



                      เสือ   กลิ่นสัก 
                                                                                (นายเสือ      กลิ่นสัก)

                                                                                นายอำเภอศรีสัชนาลัย
                                                  พันตำรวจโท      สวัสดิ์                 ศรีสุพจน์
                                                                                    (สวัสดิ์     ศรีสุพจน์)

                                      รองผู้กำกับการสืบสวนสอบสวนสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย
(แบบรายงานการสอบสวนไม่แล้วเสร็จภายใน 270 วัน)

บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่                                                                              วันที่  3  ตุลาคม  2548
เรื่อง    รายงานการสอบสวนไม่แล้วเสร็จภายใน 270 วัน ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(5)
เรียน    ผบ.ตร.



ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 25428  แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง     ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.) สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย และจ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผบ.หมู่ (ป.) สภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย กรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ความละเอียดดังแจ้งอยู่แล้ว นั้น



 
ประธานกรรมการสอบสวนได้รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน       เมื่อ 25 ม.ค. 48  และคณะกรรมการสอบสวนได้ดำเนินการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานตลอดมาแต่การสอบสวนยังไม่แล้วเสร็จ เนื่องจากผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ร้องขอความเป็นธรรมและขอเอกสารการสอบสวนคดีอาญา รวมทั้งผลคดีอาญาชั้นพนักงานอัยการเพื่อนำมาหักล้างแก้ข้อกล่าวหา  นอกจากนี้ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2  ได้อ้างพยานบุคคลที่อยู่ต่างท้องที่ให้คณะกรรมการทำการสอบสวนหลายปาก      ซึ่งพยานแต่ละปากเป็นพยานสำคัญ ไม่สามารถตัดพยานได้ จึงทำให้การสอบสวนไม่แล้วเสร็จ ภายใน 270 วัน


จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
พ.ต.ท. ประณต    บงกชเกตุ
(ประณต   บงกชเกตุ)

สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
 (แบบรายงานขอขยายระยะเวลาการประชุมมีมติ,การทำรายงานการสอบสวน
และการเสนอสำนวนการสอบสวนไม่แล้วเสร็จ ภายใน 30 วัน)

บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ    สภ.อ.สรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่                                                                              วันที่ 19  พฤศจิกายน 2548
เรื่อง    รายงานการสอบสวนไม่แล้วเสร็จและขอขยายระยะเวลาการสอบสวนตามตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(5)

เรียน   ผบ.ตร.



ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2547 ลงวันที่ 21 มกราคม 2547 แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง      ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย และ จ.ส.ต.คะนอง   ทรงสูง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.สวรรคโลก กรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง   ความละเอียดดังแจ้งอยู่แล้ว นั้น


คณะกรรมการสอบสวน   ได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาเสร็จสิ้นแล้ว เมื่อ 20 ต.ค. 48 และได้ประชุมพิจารณาพยานหลักฐานทั้งหมด และทำรายงานการสอบสวน จะครบกำหนด 30 วัน ในวันที่ 19 พ. ย. 48 แต่การสอบสวนยังไม่แล้วเสร็จเนื่องจากอยู่ระหว่างคณะกรรมการสอบสวนทำรายงานการสอบสวน และคณะกรรมการเสียงข้างน้อยทำความเห็นแย้ง ซึ่งมีเอกสารจำนวนมากที่จะต้องตรวจสอบความถูกต้องอีกครั้งหนึ่ง  จึงขอขยายระยะเวลาการสอบสวนต่อไปอีกมีกำหนด 30 วัน นับตั้งแต่  20 พ. ย. 48 ถึง  19 ธ. ค. 48


จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
พ.ต.ท.  ประณต   บงกชเกตุ
(ประณต      บงกชเกตุ)

สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
(แบบรายงานขอขยายระยะเวลาการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐาน
ฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาไม่แล้วเสร็จ ภายใน 60 วัน)

บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ ส.ภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่                                                                                วันที่ 21 กันยายน 2542

เรื่อง    รายงานการสอบสวนไม่แล้วเสร็จและขอขยายระยะเวลาการสอบสวนตามตามตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(4)

เรียน    ผบ.ตร.



ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548  ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย และ จ.ส.ต.คะนอง ทรงสูง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย กรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง    ความละเอียดดังแจ้งอยู่แล้ว  นั้น


คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหา    และสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และจ.ส.ต.คะนอง    ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบเมื่อ 22 ก. ค. 48 จะครบกำหนด 60 วันในวันที่ 21 ก. ย. 48  แต่การสอบสวนยังไม่แล้วเสร็จ เนื่องจากคณะกรรมการสอบสวนต้องสอบสวนพยานบุคคลที่เดินทางไปกับผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ในวันเกิดเหตุ จำนวน 5 ปาก   ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนได้นัดหมายพยานบุคคลดังกล่าวไว้แล้วนอกจากนี้ คณะกรรมการสอบสวนยังต้องนำผลคดีอาญาถึงที่สุดในชั้นพนักงานอัยการที่ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 อ้างมาประกอบการพิจารณาด้วย โดยคณะกรรมการสอบสวนได้ติดต่อรับผลคดีอาญาดังกล่าวจากอัยการแล้วแต่ยังไม่ได้รับ จึงขอขยายระยะเวลาการสอบสวนต่อไปอีก           มีกำหนด 30 วัน นับตั้งแต่ 22 ก.ย. 48 ถึง 20 ต. ค. 48


จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
พ.ต.ท. ประณต   บงกชเกตุ
               (ประณต    บงกชเกตุ)

              สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
 (แบบรายงานขอขยายระยะเวลาการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา
ไม่แล้วเสร็จภายใน 15 วัน)

บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ   สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่                                                                           วันที่ 23  มิถุนายน 2542

เรื่อง    รายงานการดำเนินการไม่แล้วเสร็จและขอขยายระยะเวลาการสอบสวนตามตามตามตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(3)

เรียน    ผบ.ตร.



ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2547 ลงวันที่ 21 มกราคม 2547  แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.) สภ.อ.ศรีสัชนาลัย และจ.ส.ต.คะนอง   ทรงสูง  ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย กรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ความละเอียดดังแจ้งอยู่แล้ว นั้น


คณะกรรมการสอบสวน   ได้ดำเนินการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานที่เกียวข้องกับข้อกล่าวหาแล้วเสร็จเมื่อ 8 มิ.ย.48 และได้ดำเนินการแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา จะครบกำหนด 15 วันในวันที่ 23 มิ.ย. 48  แต่การดำเนินการยังไม่แล้วเสร็จ เนื่องจาก ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 เดินทางไปราชการต่างท้องที่ไม่อาจแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูก    กล่าวหาทั้ง 2ได้ จึงขอขยายระยะเวลาการสอบสวนต่อไปอีกมีกำหนด 30 วัน   นับตั้งแต่ 24 มิ.ย. 48 ถึง 22 ก. ค. 48


จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
พ.ต.ท.  ประณต  บงกชเกตุ
                (ประณต     บงกชเกตุ)

              สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
(แบบรายงานขอขยายระยะเวลาการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหา
ไม่แล้วเสร็จภายใน 60 วัน)

บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ    สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่                                                                               วันที่  9 พฤษภาคม 2542

เรื่อง    รายงานการสอบสวนไม่แล้วเสร็จและขอขยายระยะเวลาการสอบสวนตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(2)

เรียน    ผบ.ตร.



ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548   แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย กรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ความละเอียดดังแจ้งแล้ว นั้น


คณะกรรมการสอบสวน ได้ดำเนินการประชุม  และแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้  ด.ต.ฉลอง ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1  และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบเมื่อ 10 มี. ค. 48 และได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานที่เกียวข้องกับข้อกล่าวหาตลอดมาจะครบกำหนด 60 วัน ในวันที่  9  พ.ค. 48 แต่การสอบสวนยังไม่แล้วเสร็จ  เนื่องจากคณะกรรมการสอบสวนยังไม่ได้รับสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญาของผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 จากพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย มาประกอบการพิจารณา ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนได้มีหนังสือขอรับสำเนาสำนวนการสอบสวน  ดังกล่าวแล้วนอกจากนี้คณะกรรมการสอบสวนจะต้องสอบสวน ร.ต.ท.โชติช่วง  ชัชวาล ซึ่งเป็นพยานสำคัญเพื่อประกอบการพิจารณาด้วย โดยได้นัดหมายพยานไว้แล้ว แต่พยานได้เดินทางไปราชการสำคัญต่างจังหวัด ไม่สามารถสอบสวนเป็นพยานได้  จึงขอขยายระยะเวลาการสอบสวนต่อไปอีก มีกำหนด 30 วัน นับตั้งแต่ 10  พ. ค. 48 ถึง  8  มิ. ย. 48


จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ
              (ประณต     บงกชเกตุ)

             สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
(แบบรายงานขอขยายระยะเวลาการประชุมวางแนวทางการสอบสวนไม่แล้วเสร็จภายใน 15 วัน)

บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ   สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่                                                                              วันที่  9 กุมภาพันธ์ 2548
เรื่อง    รายงานการดำเนินการไม่แล้วเสร็จและขอขยายระยะเวลาการสอบสวนตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(1)

เรียน    ผบ.ตร.



ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.สวรรคโลก จว.สุโขทัย กรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง ความละเอียดดังแจ้งอยู่แล้ว นั้น


ประธานกรรมการสอบสวนได้รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน เมื่อ 25 ม. ค. 48 ได้ดำเนินการประชุมและแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหา จะครบกำหนด 15 วัน ในวันที่  9         ก.พ.48 แต่การดำเนินการยังไม่แล้วเสร็จเนื่องจาก ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง   ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 มีอาการป่วยเจ็บเป็นไข้หวัดใหญ่ มีใบรับรองของแพทย์โรงพยาบาลสุโขทัยมาแสดง ส่วน จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผบก.ภ.จว.สุโขทัย   มีคำสั่งให้ไปราชการติดตามจับกุมผู้ต้องหาคดีอุกฉกรรจ์ ที่ จว.เชียงราย จึงขอขยายระยะเวลาการสอบสวนต่อไปอีกมีกำหนด 30 วัน    นับตั้งแต่ 10 ก.พ. 48 ถึง 10 ม. ค. 48


จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
พ.ต.ท. ประณต    บงกชเกตุ
               (ประณต     บงกชเกตุ)

                  สวป.สภ.อ.สรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
หมายเหตุกรณีขยายเวลา ให้นับต่อจากวันสุดท้ายที่ครบกำหนด ในกรณีนี้วันสุดท้ายคือวันที่ 9 กุมภาพันธ็ 2548 วันเริ่มระยะเวลาที่ขยาย คือวันที่ 10 กุมภาพันธ์ 2548
 (แบบบันทึกการประชุมเพื่อลงมติว่าผู้ถูกกล่าวหาได้กระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงหรือไม่)

บันทึกการประชุมของคณะกรรมการสอบสวน
(ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 31)

เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย
           อย่างร้ายแรง
ครั้งที่ 4/2548
เมื่อวันที่ 20 ตุลาคม 2548
ณ ห้องประชุม สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
……………………….

ผู้เข้าร่วมประชุม
1.พ.ต.ท.ประณต
       บงกชเกตุ   สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย            ประธานกรรมการ                                          2.ร.ต.อ.ประสิทธิ์       มานิต         พงส.(สบ.1) สภ.อ.สวรรคโลก กรรมการ                           3.ร .ต.อ.สุรชัย            มเหศักดิ์    รอง สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย     กรรมการ/เลขานุการ
เริ่มประชุมเวลา 10.30 น.

            พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ ประธานกรรมการ  ได้แจ้งให้ที่ประชุมทราบว่าตามที่คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่  2 ทราบ เมื่อ 22 ก. ค. 48 นั้น บัดนี้คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหา  ตลอดจนได้ให้โอกาสผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูก     กล่าวหาที่ 2  นำพยานหลักฐานเข้านำสืบแก้ข้อกล่าวหาแล้ว จึงได้ประชุมคณะกรรมการสอบสวน  เพื่อพิจารณาว่าผู้ถูกกล่าวหา ได้กระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง หรือไม่อย่างไร
                         คณะกรรมการสอบสวนเสียงข้างมาก 2 เสียงต่อ 1 เสียง คือ พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ และ ร.ต.อ.ประสิทธิ์  มานิต เห็นว่าจากการสอบสวนถึงแม้จะมี พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ,พ.ต.ท.อุตริ  วินิจฉัย,ร.ต.ท.โชติช่วง ชัชวาล มีบันทึกการตรวจยึดจับกุม,มีสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญา  และมีไม้สักแปรรูปของกลางในคดีอาญาเป็นพยานหลักฐานยืนยันการกระทำผิดของผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ก็ตามแต่จากการสอบสวนผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ต่างให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหาว่าไม่ได้กระทำผิดตามที่ถูกกล่าวหา ได้อ้างพยานบุคคลที่อยู่ในที่เกิดเหตุ ตลอดจนผู้บังคับบัญชา   และผลคดีอาญาที่พนักงานอัยการจังหวัดสุโขทัยมีคำสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องเป็นพยานหลักฐานเข้านำสืบแก้ข้อกล่าวหา    ซึ่งพยานหลักฐานดังกล่าวไม่เคยมีสาเหตุโกรธเคืองกับผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 มาก่อนได้ให้การยืนยันสอดคล้องต้องกันกับคำให้การของผู้ถูก  กล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทุกประการ ทางสอบสวนพิจารณาจึงยังฟังไม่ได้ว่า ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2  ได้กระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงตามที่ถูกกล่าวหาและไม่มีมลทินหรือมัวหมองในกรณีที่ถูกสอบสวนแต่อย่างใดจึงมีมติให้ยุติเรื่อง


อย่างไรก็ดีจากการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฟังได้ว่า   การที่ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ตรวจยึดไม้สักแปรรูปโดยไม่ได้ทำบันทึกการตรวจยึดไว้เป็นหลักฐานนั้น   มีมูลเป็นความผิดจึงเป็นความผิดฐานไม่ประพฤติตนให้เคร่งครัดต่อมรรยาทและระเบียบแบบแผนของตำรวจ เกียจคร้าน หรือเลินเล่อต่อหน้าที่ราชการ   หรือประพฤติตนไม่สมควร ตาม พ.ร.บ.ข้าราชการตำรวจ พ.ศ.2547 มาตรา 78 (12)(13) เห็นควรลงโทษ   กักยามผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 คนละ 15 วัน คณะกรรมการสอบสวนเสียงข้างมากจึงมีมติให้ลงทัณฑ์กักขังผู้ถูก-กล่าวหาที่ 1 และ    ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ไว้มีกำหนดคนละ 15 วัน คณะกรรมการสอบสวนเสียงข้างน้อยมีความเห็นแย้ง ซึ่งจะได้ทำความเห็นแย้งแนบไว้กับรายงานการสอบสวนเสนอผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการรสอบสวนพิจารณาต่อไป 
 

ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์ กรรมการ/เลขานุการ เห็นว่าการกระทำของผู้ถุกกล่าวหาทั้งสองคนเป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรง ฐานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบเพื่อให้ตนเองหรือผู้อื่นได้ประโยชน์ที่มิควรได้ และเป็นผู้ประพฤติชั่วอย่างร้ายแรง ตามมาตรา 79 (5) แห่ง พ.ร.บ.ตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547 ควรลงโทษไล่ผู้ถุกกล่าวหาออกจากราชการ
เลิกประชุมเวลา 12.00 น.

ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์ 

ผู้จดรายงานการประชุม
(สุรชัย    มเหศักดิ์)

รอง สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/กรรมการ/เลขานุการ
 (แบบบันทึกการประชุมพิจารณาพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา)

บันทึกการประชุมของคณะกรรมการสอบสวน
(ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 18)
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย
           อย่างร้ายแรง


ครั้งที่ 3/2542

เมื่อวันที่ 8 มิถุนายน 2542

ณ ห้องประชุม สภ.อ.ศรีสัชนาลัย




     …………………….

ผู้เข้าประชุม

    1. พ.ต.ท.ประณต 
บงกชเกตุ       สวป.สถ.อ.ศรีสัชนาลัย             ประธานกรรมการ

    2.ร.ต.อ.ประสิทธิ์         มานิต
         พงส.(สบ.1) สภ.อ.สวรรคโลก  กรรมการ

    3.ร.ต.อ.สุรชัย

มเหศักดิ์
         รอง สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย      กรรมการ/เลขานุการ
เริ่มประชุมเวลา  13.00 น.



พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ     ประธานกรรมการได้แจ้งให้ที่ประชุมทราบว่าการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหาได้เสร็จสิ้นแล้วจึงประชุมคณะกรรมการสอบสวนเพื่อพิจารณาว่าพยานหลักฐานมีน้ำหนักเพียงพอสนับสนุนข้อกล่าวหาหรือไม่


ผลการประชุม   คณะกรรมการสอบสวนเห็นว่า   การที่ผู้ถูกกล่าวหาที่   1  และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2   ถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจจับกุมเมื่อ  23  ต.ค.47  เวลาประมาณ 15.30 น. ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย พร้อมด้วยของกลางไม้สักแปรรูป จำนวน 61 แผ่น นำส่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ดำเนินคดีและผลการสอบสวนพนักงานสอบสวนมีความเห็นควรสั่งฟ้องในการสอบสวนทางวินัยคณะกรรมการสอบสวนได้รวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหาแล้วมี พ.ต.ท.   ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ  กับพวกรวม  3  คน   เป็นพยานบุคคลให้การยืนยัน   ส่วนพยานเอกสารมี สำนวนการสอบสวนคดีอาญาของ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย คดีที่ 546/2547 ลง 23 ต. ค. 47   สำหรับพยานวัตถุมีไม้สักแปรรูปจำนวน 61 แผ่น ที่เป็นของกลางในคดีอาญาและเก็บรักษาไว้ที่สำนักงานป่าไม้อำเภอ ศรีสัชนาลัย  เป็นพยานยืนยันการกระทำผิดของผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ซึ่งพฤติการณ์การกระทำของผู้ถูกกล่าวหาเป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรงโดยเป็นข้าราชการตำรวจขนไม้ผิดกฎหมายหรือมีไม้ผิดกฎหมายไว้ในความครอบครอง   อันเป็นความผิดฐานกระทำการอื่นใดอันได้ชื่อว่าเป็น   ผู้ประพฤติชั่วอย่างร้ายแรง ตามมาตรา 79 (5) แห่ง พ.ร.บ.ตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547


มติที่ประชุม


คณะกรรมการสอบสวนจะได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบต่อไป


เลิกประชุมเวลา 15.00 น.

                       ร.ต.อ.สุรชัย
 มเหศักดิ์
ผู้จดบันทึกการประชุม
                                                    (สุรชัย     มเหศักดิ์)

                                 รอง สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/กรรการ/เลขานุการ
 (แบบบันทึกการประชุมเพื่อกำหนดประเด็นการสอบสวน)
 (ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 12) 
เรื่อง    การสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย
            อย่างร้ายแรง      
ครั้งที่ 2/2542

เมื่อวันที่ 10 มีนาคม 2548
ณ  ห้องประชุม สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
……………………………

ผู้เข้าประชุม

      1.พ.ต.ท.ประณต 
บงกชเกตุ
สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย            ประธานกรรมการ  

      2.ร.ต.อ.ประสิทธิ์       มานิต  
             พงส.(สบ.1) สภ.อ.สวรรคโลก  กรรมการ

      3.ร.ต.อ.สุรชัย
มเหศักดิ์          รอง สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย   กรรมการ/เลขานุการ
เริ่มประชุมเวลา     10.00 น.



พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ ประธานกรรมการ ได้แจ้งให้ที่ประชุมทราบว่าตามที่คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหาและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูก    กล่าวหาที่ 2 ทราบ  เมื่อ 10 ม. ค. 48 ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1   และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2   ได้ให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา จึงประชุมคณะกรรมการสอบสวนเพื่อกำหนดประเด็นการสอบสวนต่อไป


ผลการประชุม คณะกรรมการสอบสวนเห็นว่า      เรื่องนี้มีประเด็นการสอบสวนที่จะต้องทำการสอบสวนและพิสูจน์ข้อเท็จจริง ดังนี้


1.ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และผู้ถูกกล่าวหาที่ 2   มีไม้แปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต จริงหรือไม่ เป็นไม้ผิดกฎหมายหรือไม่ และได้มาอย่างไร


2.พฤติการณ์แห่งการกระทำผิด มีลักษณะเป็นการประพฤติชั่วเพียงใด


มติที่ประชุม


คณะกรรมการสอบสวนจะได้สอบสวนและพิสูจน์ข้อเท็จจริงตามประเด็นนี้ต่อไป


เลิกประชุม เวลา  11.30 น.

ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์

ผู้จดบันทึกการประชุม
(สุรชัย   มเหศักดิ์)

รอง สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/กรรมการ/เลขานุการ
 (แบบบันทึกการประชุมเพื่อวางแนวทางการสอบสวน)

บันทึกการประชุมคณะกรรมการสอบสวน
(ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 12)
เรื่อง    การสอบสวน  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ซึ่งถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัย                         
           อย่างร้ายแรง
ครั้งที่ 1/254 8
เมื่อวันที่  27  มกราคม 2548
ณ ห้องประชุม สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
………………….

ผู้เข้าร่วมประชุม


1.พ.ต.ท.ประณต                บงกชเกตุ           สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย    ประธานกรรมการ 


2.ร.ต.อ.ประสิทธิ์               มานิต                 พงส.(สบ.1)   สภ.อ.  สวรรคโลก  กรรมการ


3.ร.ต.อ.สุรชัย                    มเหศักดิ์     รอง สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย กรรมการ/เลขานุการ
เริ่มประชุม    10.00 น.



พ.ต.ท.ประณต    บงกชเกตุ ประธานกรรมการได้แจ้งให้ที่ประชุมทราบว่า ตร.ได้มีคำสั่งที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ สภ.อ.ศรีสัชนาลัย และ จ.ต.ส.คะนอง  ทรงสูง ผบ.หมุ่ สภ.อ.สวรรคโลก  กรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงโดยต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เหตุเกิดเมื่อ 23 ต. ค. 47 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย   ซึ่งประธานกรรมการได้รับทราบคำสั่งเมื่อ  25  ม.ค .48  นั้น


คณะกรรมการสอบสวนได้ประชุมพิจารณาพยานหลักฐานทั้งหมดแล้วสรุปผลการประชุมได้ความ ดังนี้


1.พฤติการณ์และการกระทำของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง มีมูลเป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรงฐานกระทำการอื่นใดอันได้ชื่อว่าเป็นผู้ประพฤติชั่วอย่างร้ายแรง ตามนัยมาตรา 79(5) แห่ง พ.ร.บ.ตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547 

 

องค์ประกอบความผิด
 


(1)ทำให้เสื่อมเสียเกียรติศักดิ์ของตำแหน่งหน้าที่ราชการ
 


(2)เป็นการกระทำที่สังคมรู้สึกรังเกียจ
 


(3)เป็นการกระทำโดยเจตนา
  

2. แนวทางการสอบสวน
 


2.1 ทำบันทึกการแจ้งและรับทราบข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 นายทราบ
 


2.2 รวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหา
 


2.3สำเนาประวัติและความประพฤติของผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 นายเพื่อประกอบการพิจารณา
 


2.4  สำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญามาประกอบการพิจารณา
มติที่ประชุม  ให้รีบดำเนินการสอบสวนต่อไป
        

ประธานกรรมการได้แจ้งให้ทราบว่าหลังจากแจ้งข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 นายทราบแล้วให้คณะกรรมการสอบสวนมาประชุมกันอีกครั้งหนึ่งเพื่อกำหนดประเด็นการสอบสวน
เลิกประชุม เวลา 11.30 น
.

ร.ต.อ สุรชัย    มเหสักดิ์        ผู้จดบันทึกการประชุม
(สุรชัย   มเหสักดิ์)

รอง สวป.สภ.อ.สวรรคโลก/กรรมการ/เลขานุการ
บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย  จว.สุโขทัย
ที่                                                                               วันที่   6 กุมภาพันธ์ 2548           

เรื่อง  ขอคัดสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญา
เรียน   ผกก.สภ.อ.สรีสัชนาลัย


ด้วย ตร. ได้มีคำสั่งที่  75/2548  ลงวันที่  21  มกราคม 2548  แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง    ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัยกับพวกกรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงโดยต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เหตุเกิดเมื่อ 23 ต.ค.47 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย ซึ่งพนักงานสอบสวน สภ.อ.ศรีสัชนาลัยได้รับคำร้องทุกข์และรับตัวผู้ต้องหาพร้อมของกลางไว้ดำเนินคดีตามคดีเลขที่ 546/2547 



จึงเรียนมาเพื่อขอได้โปรดสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญาดังกล่าวเพื่อประกอบการพิจารณาของคณะกรรมการสอบสวน พร้อมนี้ได้มอบให้ ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์ รอง สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย กรรมการและเลขานุการ เป็นผู้ติดต่อประสานงานและขอรับเอกสารดังกล่าวด้วยแล้ว
                                                                            พ.ต.ท ประณต      บงกชเกตุ
                                                                                       (ประณต     บงกชเกตุ)

                                                                        สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ  สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่                                                                                วันที่   26  มกราคม 2548
เรื่อง  ขอเชิญประชุม
เรียน  ร.ต.อ.ประสิทธิ์           มานิต         กรรมการ 
          ร.ต.อ.สุรชัย                 มเหสักดิ์     กรรมการและเลขานุการ


ด้วย ตร.ได้มีคำสั่งที่ 75/2548  ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.สรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย   กับพวกกรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงโดยต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต  เหตุเกิดเมื่อ 23 ต.ค.48 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย 


จึงขอเชิญท่านไปร่วมประชุมเพื่อวางแนวทางการสอบสวนในวันที่  27 ม.ค. 48      เวลา 10.00 น.ที่ห้องประชุม สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
                                                                   พ.ต.ท.ประณต      บงกชเกตุ
                                                                              (ประณต     บงกชเกตุ)

                                                               สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ  
(แบบรายงานการรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน)

บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ     สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
ที่                                                                                วันที่  25   มกราคม  2548
เรื่อง  รายงานการรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบวน

เรียน  ผบ.ตร.(ผ่าน ผบก.วน.)



ตามหนังสือ วน.ที่ 0006.42/1295 ล 21 ม.ค.48 ส่งคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548  แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง  ผบ.หมู่ (ป) สภ.อ.ศรีสัชนา-ลัย จว.สุโขทัย กับพวกกรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง และต้องหาคดีอาญาโดยถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ที่345จับกุมโดยกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต   พร้อมเอกสารที่เกี่ยวข้องไปให้คณะกรรมการสอบสวนดำเนินการสอบสวนตามระเบียบ ความละเอียดดังแจ้งอยู่แล้ว นั้น


ประธานกรรมการสอบสวน  ได้รับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนแล้วตั้งแต่  25 ม.ค. 48


จึงเรียนมาเพื่อโปรดทราบ
                                                                            พ.ต.ท.ประณต      บงกชเกตุ     
                                                                                      (ประณต       บงกชเกตุ)

                                                                      สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ
บันทึกข้อความ
ส่วนราชการ
 กองวินัย สำนักงานกำลังพล
ที่ 0006.42/1295                                                           วันที่  21  มกราคม  2548
เรื่อง   
ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง กับพวกถูกสอบสวน
         

เรียน   พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ   ประธานกรรมการ


ด้วย ตร.  ได้มีคำสั่งที่ 75/2548    ลงวันที่ 21 มกราคม 2548    แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย กับพวกกรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง      และต้องหาคดีอาญาโดยถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจ ตชด.ที่ 345 จับกุมโดยกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เหตุเกิดเมื่อ 23 ต.ค.47 เวลาประมาณ 15.30 น.ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย


จึงส่งคำสั่งดังกล่าว  พร้อมเอกสารที่เกี่ยวข้อง   รวม  25 แผ่น มาเพื่อพิจารณาและดำเนินการตามระเบียบต่อไป
พล.ต.ต  
                                                                                         (…………………..)                                                                                                      

                                                                                         ผบก.วน
                                                                                                                                      แบบ สว.1 

      ครุฑ
คำสั่งสำนักงานตำรวจแห่งชาติ
ที่ 75/2548
เรื่อง  แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนข้าราชการตำรวจ
                                                                       -----------------------

 

ด้วย นายดาบตำรวจ ฉลอง   ตราตั้ง ผู้บังคับหมู่ (ทำหน้าที่ป้องกันปราบปราม) สถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย จังหวัดสุโขทัย และจ่าสิบตำรวจ คะนอง  ทรงสูง ผู้บังคับหมู่ (ทำหน้าที่ป้องกันปราบปราม) สถานีตำรวจภูธรอำเภอสวรรคโลก จังหวัดสุโขทัย มีกรณีถูกกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง และต้องหาคดีอาญาโดยถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจตระเวนชายแดนที่ 345 กองกำกับการตำรวจตระเวนชายแดนที่ 34 จับกุมโดยกล่าวหาว่าร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาตเหตุเกิดเมื่อวันที่ 23 ตุลาคม 2547 เวลาประมาณ 15.30 นาฬิกา ที่ตำบลศรีสัชนาลัย อำเภอศรีสัชนาลัย จังหวัดสุโขทัย


ฉะนั้น   อาศัยอำนาจตามพระราชบัญญัติตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547 มาตรา 86 และมาตรา 72 (2) ประกอบด้วยคำสั่งสำนักงานตำรวจแห่งชาติที่ 436/2548 ลงวันที่ 20 มิถุนายน 2548 จึงแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพื่อทำการสอบสวนผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองในเรื่องดังกล่าวประกอบด้วยบุคคลดังต่อไปนี้
 

1. พันตำรวจโท ประณต    บงกชเกตุ       สารวัตรป้องกันปราบปรามสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย  จังหวัดสุโขทัย                                          เป็นประธานกรรมการ
 

2.ร้อยตำรวจเอก ประสิทธิ์ มานิต                พนักงานสอบสวน (สัญญาบัตร 1) สถานีตำรวจภูธรอำเภอสวรรคโลก จังหวัดสุโขทัย (ผู้ได้รับปริญญาทางกฎหมาย) เป็นกรรมการ                                                                                                
 

3.ร้อยตำรวจเอก สุรชัย    มเหศักดิ์         รองสารวัตรป้องกันปราบปรามสถานีตำรวจภูธรอำเภอศรีสัชนาลัย จังหวัดสุโขทัย                                เป็นกรรมการและเลขานุการ


 ทั้งนี้ให้คณะกรรมการรีบดำเนินการสอบสวนตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่กำหนดไว้ในกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547ให้แล้วเสร็จโดยเร็ว    แล้วเสนอสำนวนการสอบสวนมาเพื่อพิจารณาดำเนินการต่อไป


อนึ่งถ้าคณะกรรมการสอบสวนเห็นว่ากรณีมีมูลว่าผู้ถูกกล่าวหากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงในเรื่องอื่นนอกเหนือจากที่ระบุไว้ในคำสั่งนี้       หรือกรณีที่การสอบสวนพาดพิงไปถึงข้าราชการ
ตำรวจผู้อื่นและคณะกรรมการสอบสวนพิจารณาในเบื้องต้นแล้วเห็นว่า ข้าราชการตำรวจผู้นั้นมีส่วนร่วมกระทำการในเรื่องที่สอบสวนนั้นอยู่ด้วยให้ประธานกรรมการรายงานมาโดยเร็ว

              
สั่ง   ณ  วันที่   21  มกราคม  พ.ศ. 2548
                                                               พลตำรวจโท
                                                                                   (…………………..) 

                                  ผู้ช่วยผู้บัญชาการตำรวจแห่งชาติ
                                   ปฏิบัติราชการแทนผู้บัญชาการตำรวจแห่งชาติ
ทราบ
         พ.ต.ท. ประณต  บงกชเกตุ
                   (ประณต    บงกชเกตุ)

     สวป.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย/ประธานกรรมการ     
                       25 ม.ค.48
หมายเหตุการนับเวลาเริ่มต้น ให้นับวันถัดจากวันแรกแห่งเวลานั้น(วันรับทราบคำสั่ง)เป็นวันเริ่มนับระยะเวลา ในกรณีนี้วันเริ่มนับระยะเวลา คือ วันที่ 26 มกราคม 2548
เอกสารเรื่องเดิมที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่กล่าวหา หรือสำนวนการสืบสวนข้อเท็จจริง, เอกสารที่ใช้ในการพิจารณาเบื้องต้น ตามมาตรา 84 แห่ง พ.ร.บ.ตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547 ประกอบข้อ 2 แห่ง กฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสืบสวนข้อเท็จจริง พ.ศ.2547
บันทึกคณะกรรมการสอบสวน
(ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 10) 
                                                                                                                                    สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
                                                                             วันที่ 25 มกราคม 2548
 

ตามคำสั่ง ตร.ที่ 75/2548 ลงวันที่ 21 มกราคม 2548 แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.ศรีสัชนาลัย และ จ.ส.ต.คะนอง  ทองศรี ผบ.หมู่ (ป.)สภ.อ.สวรรคโลก กรณีถูกกล่าวหาว่ากระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรง และต้องหาคดีอาญาข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต เหตุเกิดเมื่อ 23 ต.ค. 47 เวลาประมาณ 15.30 น.   ที่ ต.ศรีสัชนาลัย อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย
 

ประธานกรรมการสอบสวนได้ลงลายมือชื่อรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนและรับเอกสารที่เกี่ยวข้อง จำนวน 67 แผ่น ไว้แล้วตั้งแต่ 25 ม. ค.48 และได้รายงานการรับทราบคำสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนแล้ว และจะได้ดำเนินการต่อไป  จึงบันทึกไว้
                พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ              ประธานกรรมการ
                                                        (ประณต  บงกชเกกตุ)
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่  26 มกราคม 2548
 

ประธานกรรมการสอบสวน ได้มีหนังสือ ถึง ร.ต.อ.ประสิทธิ์        มานิต และ ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์  กรรมการเพื่อร่วมประชุมวางแนวทางการสอบสวนในวันที่ 27 ม.ค. 48 เวลา 10.00 น.ที่ห้องประชุม สภ.อ.ศรีสัชนาลัย จว.สุโขทัย จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ                  ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 27 มกราคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ร่วมประชุมเพื่อวางแนวทางการสอบสวนแล้ว โดยร่วมกันพิจารณาพยานหลักฐานจากเอกสารเรื่องเดิมโดยละเอียดแล้วเห็นว่าพฤติการณ์การกระทำของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2  มีมูลเป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามนัยมาตรา 79 (5) แห่ง พ.ร.บ.ตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547 และคณะกรรมการสอบสวน จะได้ทำบันทึกการแจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบ รวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้กล่าวหา,สำเนาประวัติความประพฤติของผู้ถูกกล่าวหาและสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญา มาประกอบการพิจารณาต่อไป จึงบันทึกไว้
                                            พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ             ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)
                                       ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต)              กรรมการ
(ประสิทธิ์   มานิต)

  ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์)                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 6 กุมภาพันธ์ 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้มีหนังสือถึง ผกก.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ขอคัดสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญา ระหว่าง พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ ผู้กล่าวหา  ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ต้องหา ข้อหาร่วมกันมีไม้สักแปรรูปไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต  เพื่อนำมาประกอบการพิจารณาของคณะกรรมการสอบสวน จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกกตุ    ประธานกรรมการ
(ประณต   บงกชเกตุ)

                                          ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต)           กรรมการ
(ประสิทธิ์      มานิต)

    ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์              กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 7 กุมภาพันธ์ 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้มีหนังสือถึง ผกก.อก.ภ.จว.สุโขทัย เพื่อขอสำเนาประวัติและความประพฤติของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง กับพวก เพื่อนำมาประกอบการพิจารณา จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต    บงกชเกตุ                  ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

                                    ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต                         กรรมการ
(ประสิทธิ์             มานิต)

       ร.ต.อ.สุรชัย     มเหศักดิ์                          กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย     มเหศักดิ์)
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 9 กุมภาพันธ์ 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ดำเนินการประชุม และแจ้งข้อกล่าวหา จะครบกำหนด 15 วันในวันที่ 9 ก.พ. 48 แต่การดำเนินการยังไม่แล้วเสร็จ เนื่องจาก ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 มีอาการป่วยเจ็บเป็นไข้หวัดใหญ่ ส่วน จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ไปราชการต่างจังหวัด คณะกรรมการสอบสวนจึงขอขยายระยะเวลาการสอบสวนออกไปมีกำหนด 30 วัน นับตั้งแต่ 10 ก.พ. 48 ถึง 10 ม.ค. 48 ซึ่งเป็นการขอขยายระยะเวลาการสอบสวน ตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15 (1) 
จึงบันทึกไว้
           พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ               ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต)                 กรรมการ
(ประสิทธิ์          มานิต)

                 ร.ต.อ.สุรชัย      มเหศักดิ์)                กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 15 กุมภาพันธ์ 2548
คณะกรรมการสอบสวนได้รับสำเนาประวัติความประพฤติของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้งกับพวกไว้แล้ว จะได้นำเข้ารวมสำนวนการสอบสวนเพื่อประกอบการพิจารณาต่อไป 

จึงบันทึกไว้                              
                                     พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ               ประธานกรรมการ
(ประณต     บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                 กรรมการ
(ประสิทธิ์        มานิต)

                ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 10 มีนาคม 2548
  

คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบแล้ว ให้ถ้อยคำในเบื้องต้นปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา และคณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งสิทธิ์ให้ผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองทราบว่าจะได้รับแจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา และมีสิทธิ์ที่จะให้ถ้อยคำหรือชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาตลอดจนอ้างพยานหลักฐาน หรือนำพยานหลักฐานเข้านำสืบแก้ข้อกล่าวหาได้ด้วย จึงบันทึกไว้
        พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ                ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

                                          ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต                    กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์                        กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย   มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 10 มีนาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหาให้ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1  และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบแล้วและให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา คณะกรรมการสอบสวนจึงได้ร่วมประชุมเพื่อกำหนดประเด็นในการสอบสวนต่อไป จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

                                       ร.ต.อ.ประสิทธิ   มานิต             กรรมการ
(ประสิทธิ์       มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์              กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 11  มีนาคม 2548
  

คณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนบันทึกถ้อยคำ พ.ต.ท.ศักดิ์ศรี  คีรีมาศ  เป็นพยานฝ่ายกล่าวหาไว้แล้ว และจะได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานต่อไป จึงบันทึกไว้
             พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ               ประธานกรรมการ
(ประณต    บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์            มานิต)

                    ร.ต.อ.สุรชัย     มเหศักดิ์                 กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 12 มีนาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวน พ.ต.ท.อุตริ  วินิจฉัย พยานฝ่ายกล่าวหาไว้แล้วและคณะกรรมการสอบสวนจะได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานต่อไป จึงบันทึกไว้
         พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ
(ประณต    บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์    มานิต)

                  ร.ต.อ.สุรชัย    มเหศักดิ์                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย          มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 9 พฤษภาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งและอธิบายข้อกล่าวหาให้ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบเมื่อ 10 ม. ค. 48 และได้สอบสวนรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหาตลอดมาและจะครบกำหนด 60 วันในวันที่   9 พ.ค. 48 แต่การสอบสวนยังไม่แล้วเสร็จ เนื่องจากคณะกรรมการสอบสวนยังไม่ได้รับสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญา จากพนักงานสอบสวนมาประกอบการพิจารณา และจะต้องสอบสวนพยานบุคคลอีก 1 ปาก จึงมีหนังสือ ถึง ผบ.ตร.ผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนเพื่อขอขยายระยะเวลาการสอบสวน ต่อไปอีก มีกำหนด 30 วันนับตั้งแต่ 10 พ.ค. 48 ถึง 8 ม. ย. 48 อันเป็นการขอขยายระยะเวลาตามกฎ   ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15 (2) จึงบันทึกไว้
           พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์        มานิต           กรรมการ
(ประสิทธิ์                 มานิต)

                ร.ต.อ.สุรชัย              มเหศักดิ์)     กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย   มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 10 พฤษภาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้รับสำเนาสำนวนการสอบสวนคดีอาญาของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง กับพวก จาก ผกก.สภ.อ.ศรีสัชนาลัย ไว้แล้ว ซึ่งจะได้นำมาประกอบการพิจารณาต่อไป 

                                จึงบันทึกไว้
          พ.ต.ท.ประณต    บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ
(ประณต     บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย     มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 1 มิถุนายน 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวน ร.ต.อ.โชติช่วง     ชัชวาล เป็นพยานฝ่ายกล่าวหาไว้แล้ว และคณะกรรมการสอบสวนจะได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานต่อไปจึงบันทึกไว้
         พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ           ประธานกรรมการ
(ประณต   บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์           มานิต)

                ร.ต.อ.สุรชัย      มเหศักดิ์              กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย    มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 3 มิถุนายน 2548
 

คณะกรรมการสอบสวน ได้มีหนังสือถึง อัยการจังหวัดสุโขทัย ขอทราบผลคดีอาญาถึงที่สุดของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง กับพวก เพื่อนำมาประกอบการพิจารณา จึงบันทึกไว้
          พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ             ประธานกรรมกร
(ประณต    บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                  กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                 ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์                     กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย          มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 8 มิถุนายน 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหาเสร็จสิ้นแล้วจึงได้ร่วมประชุมเพื่อพิจารณาพยานหลักฐานว่าการสอบสวนมีพยานหลักฐานสนับสนุน           ข้อกล่าวหาหรือไม่ซึ่งผลการประชุมคณะกรรมการสอบสวนเห็นว่า การสอบสวนมีพยานหลักฐานยืนยันว่าพฤติการณ์การกระทำของ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง     ผู้ถูกกล่าวหา ที่ 2 เป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรงฐานเป็นข้าราชการตำรวจขนไม้ผิดกฎหมาย หรือมีไม้ผิดกฎหมายไว้ในความครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต อันเป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรง ตามนัยมาตรา 79(5) แห่ง พ.ร.บ.ตำรวจแห่งชาติ พ.ศ.2547 ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนจะได้แจ้งสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 ทราบต่อไป 
จึงบันทึกไว้
         พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ     ประธานกรรมการ
(ประณต   บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต        กรรมการ
(ประสิทธิ์   มานิต)

               ร.ต.อ.สุรชัย    มเหศักดิ์          กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย    มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 20 มิถุนายน 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้รับแจ้งผลคดีอาญาถึงที่สุดจาก อัยการจังหวัดสุโขทัย
ไว้แล้ว ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนจะได้นำเข้ารวมสำนวนการสอบสวนพิจารณาต่อไปจึงบันทึกไว้
             พ.ต.ท.ประณต    บงกชเกตุ              ประธานกรรมการ
(ประณต   บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์   มานิต                    กรรมการ
(ประสิทธิ์    มานิต)

                   ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์                     กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย     มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 23 มิถุนายน 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ดำเนินการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับข้อกล่าวหา แล้วเสร็จเมื่อ 8 ม.ย.48 และได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหา จะครบกำหนด 15 วัน ในวันที่ 23 ม. ย. 48 แต่การดำเนินการยังไม่แล้วเสร็จ เนื่องจาก ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง ผู้ถูกกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 เดินทางไปราชการต่างท้องที่ ไม่อาจแจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 นายทราบ ได้ จึงขอขยายระยะเวลาการสอบสวนต่อไปอีกมีกำหนด 30 วัน นับตั้งแต่ 24 ม. ย. 48 ถึง 22 พ. ค. 48 อันเป็นการขอขยายระยะเวลาการสอบสวนตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15 (3)     จึงบันทึกไว้
            พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต               กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                   ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์                   กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย     มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 22 กรกฎาคม  2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบแล้ว และ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้งกับ จ.ส.ต.คะนอง ทรงสูง ไม่ประสงค์จะยื่นคำชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาเป็นหนังสือ แต่จะขอเข้าให้ถ้อยคำและนำสืบแก้ข้อกล่าวหาต่อคณะกรรมการสอบสวนภายใน 15 วัน 
จึงบันทึกไว้
          พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ              ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์    มานิต)

                ร.ต.อ.สุรชัย    มเหศักดิ์                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย    มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 25 กรกฎาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวน ด.ต.ฉลอง   ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 โดยผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 ให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนจะได้สอบสวนดำเนินการต่อไป จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ              ประธานกรรมการ
(ประณต   บงกชเกตุ)
                                       ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                    กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

           ร.ต.อ.สุรชัย    มเหศักดิ์                    กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย    มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 30 กรกฎาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวน จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 แล้วให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนจะได้สอบสวนรวบรวมพยานหลีกฐานต่อไป จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

                                        ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต              กรรมการ
(ประสิทธิ์   มานิต)

     ร.ต.อ.สุรชัย  มเหศักดิ์                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 2 สิงหาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวน นายกำจัด  ขจรเดช  เป็นพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาไว้แล้ว จึงบันทึกไว้
          พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ             ประธานกรรมการ
(ประณต   บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                  ร.ต.อ.สุรชัย    มเหศักดิ์                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย    มเหศักดิ์)
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 7 สิงหาคม 2548
  

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวนนายดำ  ดวงดี  เป็นพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาไว้แล้ว จึงบันทึกไว้
          พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ            ประธานกรรมการ
(ประณต     บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                 กรรมการ
(ประสิทธิ์      มานิต)

                   ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์                   กรรมการ/เลขานุการ
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 10 สิงหาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวนนายดี  สีใส  เป็นพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาไว้แล้ว จึงบันทึกไว้
พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ               ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                    กรรมการ
(ประสิทธิ์            มานิต)

ร.ต.อ.สุรชัย     มเหศักดิ์                    กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย  มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 18 สิงหาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวนนายทองสุก   ใจดี เป็นพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาไว้แล้ว จึงบันทึกไว้
           พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ               ประธานกรรมการ
(ประณต   บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต                 กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                 ร.ต.อ.สุรชัย    มเหศักดิ์                   กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย   มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 20 สิงหาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวนนายทวี  ศรีสำอางค์ เป็นพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาไว้แล้ว  
จึงบันทึกไว้
        พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ             ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์?    มานิต               กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                 ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย    มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 22 สิงหาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวน พ.ต.ท.สุดเขต   แดนสยาม เป็นพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาไว้แล้ว จึงบันทึกไว้
           พ.ต.ท.ประณต    บงกชเกตุ               ประธานกรรมการ
(ประณต      บงกชเกตุ)

                                          ร.ต.อ.ประสิทธิ์   มานิต                     กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                  ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์                       กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย     มเหศักดิ์)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 11 กันยายน 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำการสอบสวน ร.ต.อ.สุดใจ  มีสีดี เป็นพยานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาไว้แล้ว 
จึงบันทึกไว้
           พ.ต.ท.ประณต  บงกชเกตุ             ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์     มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์    มานิต)

สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 21 กันยายน 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้แจ้งข้อกล่าวหาและสรุปพยานหลักฐานที่สนับสนุนข้อกล่าวหาให้ ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ทราบเมื่อ 22 ก.ค. 48 และได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาจะครบกำหนด 60 วันในวันที่ 21   ก.ย. 48 แต่การสอบสวนไม่แล้วเสร็จ เนื่องจากคณะกรรมการสอบสวนต้องสอบสวนพยานที่เดินทางไปกับผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 นาย ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนได้นัดหมายพยานบุคคลดังกล่าวไว้แล้ว นอกจากนี้คณะกรรมการสอบสวนยังต้องนำผลคดีอาญาถึงที่สุดที่ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 นายอ้างมาประกอบการพิจารณาด้วย ซึ่งคณะกรรมการสอบสวนได้ติดต่อขอรับผลคดีอาญาดังกล่าวจากพนักงานอัยการแล้วแต่ยังไม่ได้รับ จึงขอขยายระยะเวลาการสอบสวนต่อไปอีกมีกำหนด 30 วัน นับตั้งแต่ 22 ก.ย. 48 ถึง 20 ต. ค. 48 อันเป็นการขอขยายระยะเวลาอันเป็นการขอขยายระยะเวลาการสอบสวนตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(4)
             พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ             ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                 กรรมการ
(ประสิทธิ์   มานิต)

                  ร.ต.อ.สุรชัย    มเหศักดิ์                  กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย มเหศักดิ์)
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 3 ตุลาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ดำเนินการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานตลอดมาแต่การสอบสวนยังไม่แล้วเสร็จ เนื่องจาก ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ร้องขอความเป็นธรรมและขอเอกสารการสอบสวนคดีอาญา รวมทั้งผลการพิจารณาสั่งคดีชั้นพนักงานอัยการเพื่อนำมาหักล้างแก้ข้อกล่าวหา นอกจากนี้ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 นาย ได้อ้างพยานบุคคลคลที่อยู่ต่างท้องที่ให้คณะกรรมการทำการสอบสวนหลายปาก ซึ่งพยานแต่ละปากเป็นพยานสำคัญไม่สามารถตัดหรืองดการสอบสวนได้ จึงทำให้การสอบสวนไม่แล้วเสร็จภายใน 270 วัน จึงรายงานเพื่อโปรดพิจารณา จึงบันทึกไว้
            พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ     ประธานกรรมการ    ร.ต.อ.ประสิทธิ์      มานิต     กรรมการ
               (ประณต  บงกชเกตุ)                                                  (ประสิทธิ์       มานิต)                                                           
   ร.ต.อ.สุรชัย     มเหศักดิ์                   กรรมการ/เลขานุการ
                                                                                                                                 สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 20 ตุลาคม 25548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้สอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายกล่าวหาและฝ่าย    ผู้ถูกกล่าวหาเสร็จสิ้นแล้ว จึงได้ร่วมประชุมเพื่อลงมติว่า ด.ต.ฉลอง  ตราตั้ง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 และ        จ.ส.ต.คะนอง  ทรงสูง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 ได้กระทำผิดวินัยอย่างร้ายแรงตามที่ถูกกกล่าวหาหรือไม่     ผลการประชุมคณะกรรมกรสอบสวนมีมติโดยเสียงข้างมาก 2 เสียง ต่อ 1 เสียง เห็นว่าพฤติการณ์การกระทำของผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 ไม่เป็นความผิดวินัยอย่างร้ายแรงตามที่ถูกกกล่าวหาแต่อย่างใด ควรยุติเรื่อง แต่คณะกรรมการเสียงข้างน้อยเห็นว่าพฤติการณ์การกระทำของผู้ถูกกล่าวหาเป็นความผิดวินัย อย่างร้ายแรงฐานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบเพื่อให้ตนเองหรือผู้อื่นได้ประโยชน์ที่มิควรได้ เป็นการทุจริตต่อหน้าที่ราชการ และเป็นผู้ประพฤติชั่วอย่างร้ายแรง ตามมาตรา 79(1) และมาตรา 79(5) แห่ง พ.ร.บ.ข้าราชการตำรวจ พ.ศ.2547 ควรลงโทษไล่ออกจากราชการและทำรายงานการสอบสวนพร้อมความเห็นแย้งเสนอต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนต่อไป จึงบันทึกไว้
           พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ                ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์      มานิต)                 กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                  ร.ต.อ.สุรชัย      มเหศักดิ์                   กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย    มเหศักดิ์)
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย
วันที่ 19 พฤศจิกายน 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้รวบรวมพยานหลักฐานฝ่ายผู้ถูกกล่าวหาเสร็จสิ้นแล้วเมื่อ 20 ต.ค.ม 2548 และได้ประชุมพิจารณาพยานหลักฐานทั้งหมด และทำรายงานการสอบสวน จะครบกำหนด 30 วัน ในวันที่ 19 พฤศจิกายน 2548 แต่การสอบสวนยังไม่แล้วเสร็จ เนื่องจากอยู่ระหว่างคณะกรรมการสอบสวนร่างรายงานการสอบสวนซึ่งมีเอกสารจำนวนมากที่จะต้องตรวจสอบความถูกต้องอีกครั้งหนึ่ง จึงขอขยายระยะเวลาการสอบสวนต่อไปอีกมีกำหนด 30 วัน นับตั้งแต่วันที่ 20 พฤศจิกายน 2548 ถึงวันที่ 20 ธันวาคม 2548 อันเป็นการขอขยายระยะเวลาการสอบสวนตามกฎ ก.ตร.ว่าด้วยการสอบสวนพิจารณา พ.ศ.2547 ข้อ 15(5) 
จึงบันทึกไว้
          พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ              ประธานกรรมการ
(ประณต    บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์      มานิต                กรรมการ
(ประสิทธิ์        มานิต)

                  ร.ต.อ.สุรชัย     มเหศักดิ์                   กรรมการ/เลขานุการ
(สุรชัย   มเหศักดิ์)
สภ.อ.ศรีสัชนาลัย     
วันที่ 25 ธันวาคม 2548
 

คณะกรรมการสอบสวนได้ทำรายงานการสอบสวนเสร็จสิ้นแล้ว และจะได้เสนอสำนวนการสอบสวนต่อผู้สั่งแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนพิจารณาต่อไป จึงบันทึกไว้
          พ.ต.ท.ประณต   บงกชเกตุ                ประธานกรรมการ
(ประณต  บงกชเกตุ)

ร.ต.อ.ประสิทธิ์    มานิต                    กรรมการ
(ประสิทธิ์     มานิต)

                 ร.ต.อ.สุรชัย   มเหศักดิ์                      กรรมการ/เลขานุการ
 



          (สุรชัย    มเหศักดิ์)
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